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OZET

YUKSEK LISANS TEZi
Anna Komnena ve Tarihgiligi
Hasret GULKAYNAK
Danmisman: Yrd. Do¢. Dr. Qiyas SHUKUROV

2018-Sayfa: 127+VI1lI

Jiiri:

Bizans Imparatorluk prensesi Anna Komnena, XII. yiizyil Bizans tarihgileri
arasinda Onemli bir yere sahiptir. lyi egitim almistir. Bizzat Anna Komnena
tarafindan yazilan Alexiad, |. Alexios Komnenos’un 1081-1118 yillar1 arasindaki
hareketli saltanat siirecinin Oykiistidiir. Anna, Alexios Komnenos ile ilgili bilgilerin
disinda, aile iiyeleri ve i¢inde biiylidiigli toplum hakkinda da fikir verir. Caligma
tarihsel olaylari hem akict bir sekilde anlatir hem de okuyucunun goziinde
canlandirmasini saglar. Anna, kendi deneyimlerine yaptig1 gondermeler konusunda
son derece Ozneldir; ¢aligma boyunca bir yazar olarak varligi hissedilir. Alexiad hem
konusu hem yazar1 bakimidan degerli bir kaynak olup bir ortagag kadini tarafindan
yazilmis ve giiniimiize ulagsmis 6nemli bir tarihi materyaldir. Bu tezi olustururken de

ozellikle Alexiad tizerinde duruldu.

Anna Komnena ve Tarihgiligi isimli tezimiz {i¢ boliime ayrilmis olup, birinci
bolimde Anna ve yasadigi donem ele alindi. Bu béliimde Anna’nin ailesi, egitim-
Ogretim hayat1 ve yasadigi donemde meydana gelen taht kavgalarinda nasil bir rol
iistlendigi incelendi. ikinci boliimde eseri Alexiad tahlil edildi. Ugiincii béliimde ise
Anna’nin tarihgiligi ele alindi. Diger bir 6nemli unsurda Anna’nin agikca sergiledigi
tarafgirliktir. Bu noktadaki elestiriye ragmen Alexiad donemin Bizans
Imparatorlugu’nu, Bizans-Tiirk iliskilerini, Dogu Akdeniz politikalarin1 ve Hagh

seferlerini anlamak agisindan 6nemli bir kaynaktir.

Anahtar Kelimeler: Bizans Imparatorlugu, Bizans Tarihgiligi, Anna

Komnena, Alexiad.



ABSTRACT
Master Thesis

Anna Komnena and her Historiography

by
Hasret GULKAYNAK

Supervisor: Asst. Prof. Dr. Qiyas SHUKUROV

2018-Page: 127+VI1lI

Jury:

Byzantine princess Anna Komnena, has got an important place among the
Byzantium historians. She has a good education. Alexiad that is written by
Byzantium princess Anna Komnena is the history of 1. Alexios Komnenos active
reign between 1081-1118 years. Except the information about Alexious Komnenos
Anna give an opinion also family members and the society that she growed up. The

study explain historical events fluently as well as provide the readers visualization.

Moreover, it’s extremity subjective for allusions to her experiments; during
the study her entity is perceived as a writer. Alexiad is an important source both as
it’s subject and as it’s writer that is written by a woman reached the modern days as a
historical material. Particularly it was emphasized on Alexiad while this thesis

composing.

The thesis which is called Anna Komnena and her historiography, branch
three part, Anna and the era is the subject of the first chapter. It’s analyzed Anna’s
family, education life and her role in the fight for the throne in this chapter. Anna’s
work Alexiad analyzed in second chapter. Anna’s historiography came up in third
chapter. Another issue is the prejudice that frankly Anna exhibited. in spite of the
criticism at this point, Alexiad is very important source to understand era of
Byzantium Empire, Byzantium-Turkish relations, East Mediterrenean policy and the

crusades.

Key Words: The Byzantine Empire, The Historiography of Byzantium, Anna
Comnena, Alexiad.
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ONSOZ

Kadmlar iizerine calismalar yapmak ya da yasamlarinin belli bir yoniini
incelemek, toplumdaki rollerini aydinliga kavusturmak agisindan elzemdir. Onlar
biyolojik rollerinin Otesinde, toplumda yasamsal Onem tasiyan bireylerdir. Her
sahnede rol oynayan, en kanli savaslarin, en tehlikeli donemlerin dahi merkezinde
olan ve hatta kimi durumlarda dogrudan ya da dolayli yoldan etki eden kadinlarin
tarih boyunca goriiniirliiklerinin yok edilmeye calisilmas: kabul edilemez bir
durumdur. Anna Komnena ve Tarihgiligi adini tagiyan bu c¢alismay1 ortaya koyma
istegi; bir tarih¢i olarak kadinlarin tarihteki basarilarmi ve Onemini gostermeye
calismak, tarihlerini ve talihlerini anlamak ve bu ugurda ortaya bir seyler koymak
fikri tizerinden gelismistir. Zira dlinyanin dort bir yaninda kadinlar {izerine yapilan
calismalar yetersizdir ve konumlar1 da genel olarak erkek iizerinden tanimlanir.
Mesela gelencksel tarihe baktigimizda saray kadinlarmin konumlart her zaman
imparator lizerinden tanimlanirdi. Bu ¢alismada ise Anna Komnena’y1 imparator kizi
olarak adlandirmaktan ziyade onu bir kadin tarih¢i, bir bilim insani olarak ele

almanin onemi tizerinde duruldu.

Insanhik tarihinin oldukca ciddi bir béliimiinii temsil eden Bizans
Imparatorlugu, var oldugu déneme ve sonrasina toplumsal, siyasi, kiiltiirel ve birgok
yoniiyle onemli etkilerde bulunmustur. Ayakta kaldig: siire boyunca adindan sikca
sO0z ettiren tarihsel bireyler de yetistirmistir. Bu kisilerden biri de, donemin Dogu
Akdeniz’inin siyasal ve kdiltiirel tarihi hakkinda ¢ok kiymetli bilgiler igeren eserin
sahibi Anna Komnena’dir. Onun eseri Alexiad; Bizans tarihi ve Haglilar basta olmak

tizere Tiirk tarihi i¢in de degerli bir kaynaktir.

Eser, ele alinirken miimkiin oldugu kadar yazarin yasadigi donemin kosullar
g6z Oniinde bulundurulur. Bilinir ki her tarih¢i kendi doneminin, yasaminin ve
perspektifinin tarih¢isidir. Sahip oldugu inang ve degerler de eserin bicimlenmesinde
dogrudan rol oynar. Yaslanilan bu kabul {izerinden Anna’nin 6znel durumlar da
aciklanabilir. Ozellikle Anna’min tarihgiligi konusu ele alinirken dénemin siyasi,

sosyal ve kiiltiirel 6zellikleri sikga vurgulanir.

Calismanin  kapsamini, Anna Komnena’nin yasadigi donemin genel
Ozellikleri, yasami, egitimi, saray ici iligkileri, siyasi miicadelesi, tarihgiligi,

arastirma-yazma yontemleri ve etkileri olusturur. Temel amacii ise, Anna’nin
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tarih¢iligini anlamak ve agiklamak teskil eder. Dolayisiyla, ozellikle gerekmedigi

stirece ayrintili tarihsel donem agiklamalarindan kag¢inildi.

Calisma boyunca karsilagilan sorunlardan biri olan kaynak yetersizligi goz
Oniine alindiginda iilkemizde Bizans tarihi ve 6zellikle Bizans kadinlar1 hakkinda pek
fazla ¢aligma yapilmamis olmasi, bu konuda atilan her adimmn ne kadar 6nemli
oldugunu kanitlar derecededir. Arastirma esnasinda incelenen ¢aligmalar genel olarak
onun tarihgi ve imparator kizi olmasi hasebiyle énemli olduguna dair yiizeysel ve
basmakalip bilgiler verir. Tarih boyunca toplumdaki cinsiyete dair 6n yargilar saglam
iradeli, bilgili, donanimli ve entelektiiel kadinlarin arastirilmasina ket vurdugundan
bu alanda yapilan caligmalar tatmin edici degildir. Metodolojik agidan yetersiz
calismalar yapildigini sdylemek ne yazik ki miimkiindiir. Bu nedenle g¢aligmanin

biiyiik ¢ogunlugunda ve imkanlardahilinde batili kaynaklardan yararlanildi.

Calismada miimkiin oldugunca sade ve anlasilir dil kullanilmaya c¢aligilmistir.
Gereksiz ve konuyla alakasi olmayan bilgi vermekten kagimilmistir. Yontem olarak
Anna’nin yasadigi donem goz Oniinde bulundurularak degerlendirilmeye calisilmis

ve her boliimde farkli baglamlarda ele alinmastir.

Calisma siiresince tesekkiirii bor¢ bildigim en Onemli kisi, arastirmanin
yapilmast konusunda beni yonlendiren ve esin kaynagi olan, calisma boyunca
anlayisint ve destegini esirgemeyen danmisman hocam Yrd. Dog¢. Dr. Qiyas
SHUKUROV dur; kendisine sonsuz minnet ve tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica lisans
ve yiiksek lisans 6grenimim siiresince, degerli bilgi ve goriislerinden istifade ettigim;
bolim baskanimiz sayin Prof. Dr. Taha Niyazi KARACA sahsinda Bozok
Universitesi Tarih Boliimiindeki tiim hocalarima tesekkiirii bor¢ bilirim. Tezin
igeriginin ve yapisinin gelismesinde katkisi olan, kullandigim tiim ¢alismalarin
sahiplerine, bilgi liretimindeki etkilerinden dolay1 tesekkiir ederim. Calisma boyunca
basta annem Emine Celik olmak tiizere biitilin aile fertlerinin, kiigiik biiyiik, akademik
veya giindelik yasamsal cok kisinin emegi var iizerimde; giilimseten, destekleyen,

soran ve arayan tiim kardeslerime ve dostlarima sonsuz tesekkiirler.
Hasret GULKAYNAK

Yozgat, 2018
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GIRIS
Arastirmanin Konusu ve Sinirlari

Anna Komnena ve Tarih¢iligi bashikli ¢calisma, Bizans imparatoru I. Alexios
Komnenos’un kizi Anna Komnena’nin kisiligini, yasammi ve iktidar
miicadelesindeki roliinii gz oniinde bulundurarak, ortaya koydugu Alexiad isimli
eseri lizerinden tarihgiligini anlamay1 ve aciklamay1 konu edinir. Arastirmada genel
olarak Alexiad merkeze alinmistir. Zira hem konusu hem yazari bakimindan dikkate
deger bir eserdir. Eserin konusu bir¢ok devleti ve kiiltiirii etkileyen ve ilgilendiren

konulara 151k tutarken yazarimiz da pek ¢ok alanda isminden soz ettirir.

Anna Komnena 6zellikle ii¢ ¢alisma alan1 i¢in oldukg¢a 6nemlidir. Bunlardan
biri 12. Yiizyil Bizans’inda onun kadin olarak verdigi sosyo-politik miicadele ve eril
toplumsallikta kendini goriiniir kilabilmis olmasindan dolay1 yer almayi hak ettigi
toplumsal cinsiyet ¢aligmalar1 alanidir. Bu ¢aligmalar kadinin tarihsel donemlerdeki
etki ve giiciinii gosteren bir 6rnek olarak Anna’yr ele alir ve proto-feminist

tipolojisini tanimlayarak ¢agdas tartismalara model gostermek amacini tasirlar.

Ikinci ¢alisma alani, yazim ve anlatim 6zelliklerine odaklanan edebiyattir. Bu
alanda ortaya konulan eserler, kimi zaman Anna’nin edebi niteliklerinin kaynaklarini
ve tarithsel dnemini islemeye ¢alisirken kimi zaman daonu belli bir donem araliginda
esine rastlanmayan bir edebi eser ortaya koydugu diisiincesi ile ele alirlar. Ozellikle
ikinci gruptakiler, Anna’yi tarihgi olmaktan daha ¢ok tarihsel-otobiyografinin giizel

ve 0zgiin drneklerinden birini veren edebiyatci olarak gormeye egilimlidirler.

Ucgiincii olan ve ¢alismada konumlanilan alan ise tarihtir. Elbette diger
calisma alanlarindaki emekleri ve ¢ikarilan {iriinleri 6nemsememek dogru degildir.
Hatta belli agilardan Anna’nin tarihg¢iligini anlamakta biiylik yardimlar ve katkilar
saglamaktadirlar ki, ¢alismada onlardan da yararlanilmigtir. Ancak asil olarak tarihgi
olma niteligiyle ve bugiine kadar katkisini, etkisini siirdiirmiis bir tarih metni

yazmasini saglayan tarihgilik anlayisi ile ele alinmigtir.

Aragtirmanin smirlart Anna’nin tarih alanindaki yeri, 6nemi, katkilar1 ve
etkileri olarak belirlendi. Donem analizlerine, kuramsal tarih tartismalarina ya da
ayrintili karsilagtirmalara bagvurulmadi. Zira bahsi gegen meseleler calismanin
siirlarint asip yapisint bozmaya miisaittir. Anna’nin tarihgiligi, kendi yasadigi

donem, yazdig1 eser ve eserinde ortaya koydugu tarihgilik anlayisi bakimindan



metodolojik olarak inceleme yolu segildi. Izlenilen yol, belirlenen boliim ve
altbagliklar ile kullanilan kaynaklar da katkilar1 ve destekleri baglaminda secilip
kullanildi. Calismanin yapisin1 bozacak tartismalara ya da kaynaklara miimkiin

oldugunca ve basarilabildigi 6l¢lide kayilmamaya caligildi.

Calisma ¢ boliime ayrilir. Anna Komnena’nin Dénemi’ni ele aldigimiz
boliimiin ilk alt bagligt donem Bizans’min genel hatlariyla anlatilmasi iizerine
kuruldu. O dénemde meydana gelen 6nemli olaylar, i¢ ve dis iliskiler anlatildi. Bunu,
Anna’nin ailesi ve yasami, egitim ve Ogretimi, saray i¢indeki iliskileri ve taht
kavgasindaki konumu konularindaki bashklar izledi. Ikinci boliimde, Anna’nin
tarihgiligini, tarih alanindaki katki ve etkilerini anlamamiza ara¢ olan Alexiad eseri
ele alindi. Buradaki basliklar, Anna’nin eserini olustururken kullandig1 kaynaklar,
eserin muhteviyat1 ve elbette ki tarihsel anlam ve 6nemi odakli olarak belirlendi.
Ucgiincii béliim ise Anna’nin tarihgilik anlayisi iizerinedir. Burada Anna’nin tarihgilik
anlayist koken ve beslendigi kaynaklar bakimindan incelenmeye ¢alisild.
Tarihgiligin bir parcast olan giiclii anlatimin nitelikleri ve hitabeti incelendi.
Anna’nin metodolojisi, nesnellik ile iliskisi ve olaylarin aktarimda neden-sonug
iligkisini nasil kurdugu ve kendisinden sonraki caligsmalara ne etkileri oldugu

konular1 da birer baslik altinda incelenmeye calisildi.

Calisma, diinyada ve Tiirkiye’de oncelikle Bizans ve Selguklu tarihi alaninda
verilen eserler daha sonra tarih yazimi ve tarih felsefesi iizerine yapilan incelemeler
1518inda; Imparator Alexios Komnenos’un entelektiiel kizi Anna Komnena’nin
yasadig1r donemi, aldigi egitimi, siyasi durusunu, miicadelesini ve en Onemlisi
tarih¢iligini ele alacak sekilde smirlandirildi. Anna’nin yasadigi donemin Bizans’1
genel hatlariyla resmedildikten sonra Anna’nin dogumu, yasami ve 6limii ile ilgili
yapilan arastirmalar ve ortaya konulan eserler imkanlar dahilinde incelendi. Bu
bilgiler 1s181Inda Anna Komnena’nin kim oldugu ve bir tarihgi ciddiyetiyle bu meslegi

nasil icra ettigi ortaya konulmaya gayret edildi.
Arastirmanin Onemi ve Hedefleri

Arastirmanin 6nemi konusundaki ilk isaret edilmesi gerekenlerden biri, 12.
Yiizyil Bizans’inda hanedana mensup bireyin, ¢agin sosyo-politik, askeri ve idari
konularinda bilgi veren bir eser yazmis olmasidir. Bu eser, o dénem igin birinci
derece bir basvuru kaynagidir ve hem bu eserin hem de eserin yazarinin tarih alani

acisindan ehemmiyetini gormek ve gostermek elzemdir. Yapit, bir de donemin Tiirk
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devletleri, topluluklari ve Tiirk meshurlar1 hakkinda bilgiler igeriyorsa bunu
Tiirkiye’deki tarih ¢aligmalarna bir katki olarak sunmak bu konu iizerinde durma

gerekliligini daha da arttirmaktadir.

Hazirlanan tez ¢alismasi, kendi hedefini ve amacini belirleme zorunluluguna
sahiptir. Diger yandan, hedeften daha ilerisine gidebilir veya hedefi
gerceklestiremez. Dolayisiyla calisma, hedefini belirlerken katki sunmayr umdugu
noktalar baglaminda kalirsa kendisi i¢in daha gercek¢i ve miitevazi bir yol belirlemis
olur. Bu baglamda, ¢alismanin temel hedefi, Tiirkiye’deki tarih ¢aligmalarina ve

ozellikle Bizans tarihi ¢aligmalarina katki sunabilmektir.

Tarih  alaninda  yapilan c¢alismalar pratik yarar kaygilarnn ile
gerceklestirilmezler. Onemli olan tarihin kendisini, insani yasami, ge¢misi ve bugiinii
anlamaktir. Anlama cabasi bir baglam igerisinde gergeklesir ve elde edilecek
bilgilerin yararlar1 bagka ¢alismalarla belirlenir. Tiim bunlar1 6ngérmek kati derecede
miimkiin olmasa da, arastirmanin temel amaci, Bizans tarihine dair Onemli bir
metodolojik calismay1 gerceklestirmek ve secilen konu araciligiyla yapilacak
arastirmalara katkida bulunmaktir. Binaenaleyh Anna Komnena’nin tarihgiligi
lizerine yapilan c¢alisma, yalnizca Bizans tarihi {lizerine bir inceleme degildir. Zira
Bizans tarihindeki metinleri ve kisileri ¢alismak, Tiirk tarihinin ge¢misine dair de
onemli katkilar sunabilecek c¢alismalardir. Bu anlamda hedefi, yalmizca kendi
kurdugu baglam icerisinde degil ulasabilecegi tiirlii konular baglaminda kiiciik de

olsa bir katki sunmay1 gézetmekten bagimsiz diisiiniilemez.

Giincel birgok tartisma ve calismaya konu olan Anna Komnena ve eseri
Alexiad, tilkemizde pek fazla tizerinde durulmamig bir konudur. Boylesine 6nemli
konunun caligilmamasi eksikliktir. Zira Anna’nin Alexiad’1 verdigi tarihi bilgiler
agisindan kimi noktalarda biriciktir. Boyle bir eseri meydana getiren yazari tanimak,
eserini calismak ve bunu tarih alanina iiriin olarak sunmak da bir baska hedeftir.
Kisacast hedefimiz, iizerinde ¢ok fazla durulmamis olan 6nemli bir kadin tarihgiyi,
eserini, tarihg¢iligini ve etkilerini arastirarak iilkemizdeki tarih ¢aligmalarina nagizane

katki sunabilmeyi basarmaktir.
Bibliyografik Tahlil

Bizans tarihi ve tarihgiligi konularinda hem Bizantologlar hem de bu ¢aligma

acisindan 6nem arz eden kaynaklar ve yararlanilan birgok degerli eserler bulunur.



Bunlar1 ana kaynaklar, Tiirkiye’de yapilan g¢aligmalar ve diinyadaki arastirmalar

olarak simiflandirdik.

Temel kaynagimiz Anna Komnena’nin Alexiad adli eseridir.! Bu eser Bilge
Umar tarafindan Tirk¢eye kazandirilmistir. Metnin orijinal dili Rumca’dir. Eser
cesitli dillere ¢evrilmis olup bu ¢alismada eserin Ingilizce ve Fransizca gevirileri de
g6z Oniinde bulundurularak tahlil edilmeye calisildi. Calisma boyunca, Umar’in
aydinlatic1 ve yonlendirici notlarinin yardimiyla Alexiad merkeze alindi. Bir yandan
donemin Bizans’1 hakkinda bilgileri elde etmede, diger yandan Anna’nin tarihgiligini
besleyen kaynaklart ve muhteviyati ortaya ¢ikarmada ve Anna’nin tarihgiliginin tim
niteliklerini agiklamada basat kaynak oldu. Anna’nin tarihgiligini, nesnelligini ve
yontemlerini ele alirken kullanilan baglica kaynaklar ise Niketas Khoinates’in
Historia, > Mikhail Psellos’un Khronographia,® loannes Kinnamos’un Historia,
Mikhael Attaleiates’in Tarih,® loannes Zonaras’in Tarihlerin Ozeti,® Georgios
Akropolites’in Vekayiname,” Nikephoros Bryennios’un Tarihin Ozii adli yapitlardir.
Adi gecen kisiler Anna’nin ¢agdaslaridir. Yapitlar1 gerek mukayese etmek ve gerekse
verdikleri bilgiler baglaminda sik sik basvurulan kaynaklar olmuslardir. Bunun yani
sira donemin Bizans’1 ele alinirken bagvurulan bazi yapitlar, bu alanda kuskusuz ¢ok
kiymetli eserler olan Georg Ostrogorsky’nin, ‘Bizans Devleti Tarihi’, John Julius

Norwich’in ‘Bizans’, Carolyn Cannor’un ‘Bizans’in Kadinlar1’ isimli yapitlaridir.

Bizans’a, Anna’nin yasadigi donem ve yakin cevresine dair siyasi tarih
konusunda, o donemin diger tarihgilerine ise énemli noktalarda yer verildi. Ozellikle
Zonaras ve Khoniates’e imparatorluk meselelerinde ve Anna’nin anlattiklari ile
karsilastirmalarda basvuruldu. Cagdas Bizans calismalarindan doneme ve Anna’ya
151k tutanlar olarak George Ostrogorsky’nin Bizans Devleti Tarihi’nden yararlanildi.
Ayrica John Julius Norwich’in Bizans Gerileme ve Cékiis Donemi III adli yapiti
siyasi yap1 ve iligkiler konusunda yardimci oldu. Caroly L. Connor’in Bizans in
Kadinlar: ve Barbara Hill’in Bizans Imparatorluk Kadinlar: adli eserleri, Anna’nin

kisiliginden tarihgiliginin niteliklerine kadar bir¢ok konuda olduk¢a zengin ve

! Anna Komnena, Alexiad, ¢ev. Bilge Umar, Inkilap Kitapevi, Istanbul, 1996.

2 Niketas Khoniates, Historia, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara, 1995.

3 Mikhail Psellos, Khronographia, ¢ev. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992.
4 loannes Kinnamos, Historia, ¢ev. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2001.

5 Mikhael Attaleiates, Tarih, ¢ev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 2008.

® loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, gev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 2008.

7 Georgios Akropolites, Vekayiname, cev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, Istanbul, 2008.
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doyurucu agiklamalarla 6nemli yararlar sagladi. Ek olarak, Alexander A. Vasiliev ve
Timothy E. Gregory’nin Bizans iizerine olan eserlerinden, 6zgiin yorumlar ve

tartismalar1 baglaminda yararlanilmaya calisildi.

Kimi Ingilizce kitap ve makaleler araciligiyla, calismay1 detaylandiracak ve
baglantilandiracak sekilde yararlanmaya galisildi. Lynda Garlanda’nin Byzantine
Empresses: Woman and Power in Byzantium, Anna Aloito’nun Anna Komnene: A
Woman of Power Without a Crown, Leonora Neville’nin Lamentation, History, and
Female Authorship in Anna Komnene’s Alexiad, Niki Touriki’nin Ekphrasis in the
Alexiad adli ¢aligmalar, 6zellikle Anna’nin tarihgiliginin spesifik ama kritik noktalart

ile donemin 6nemli figiirleri izerine agiklamalar baglaminda ¢ok yardimcit oldu.

Onemli bir tarihgi olan Edward H. Carr’in Tarih Nedir adli eseri, Anna’nin
tarih¢iligini anlamaya calisirken, bir tarthi okuma ve anlama zemini saglamasi
acisindan ¢ok yararli oldu. Collingwood’un, Tarih Tasarimi da ayn1 konuda ve ek
olarak Anna’nin beslendigi kaynaklarin tarih alanindaki yeri ve anlami konularinda

onemli bilgiler verdi.

Tiirkiye’de, Bizans Tarihi lizerine yapilan arastirmalar ve buna yonelik
incelemeler olduk¢a simirlidir. Yusuf Ayoni’niin Sel¢uklular ve Bizans, Radi
Dikici’nin Bizans Imparatorlugu Tarihi, Hasan Bahar’m Roma ve Bizans adh
kitaplar1 ile Tunay Karakok’tin Tiirkiye'de Bizans Tarihgiliginin Genel Durumu bir
Bibliyografya Denemesi ve Suat Basar Caglan’in Alexiad Uzerinden Bizans
Edebiyatinda Diizyazi adli yiiksek lisans tezi, calisma boyunca yol gosterici oldu.
Tirkiye’de Bizans’a dair yapilan calismalar s6z konusu oldugunda Mikhail
Psellos’'un Khronographia’smi Tirkgeye ¢eviren Isin  Demirkent’i, Niketas
Khoinates’in Historia’sin1 aynm sekilde dilimize kazandiran Fikret Isiltan’1t anmamak

biiyiik bir eksiklik olacaktir.



BiRINCIi BOLUM
ANNA KOMNENA VE DONEMI

1.1. Anna Komnena Doneminde Bizans

Anna Komnena’nin tarihgiligini incelemeye odaklanan bir calisma, s6z
konusu yazar ve tarihgiligi lizerinde 6nemli etkileri olan donem ve kosullar ile
beraber incelenmelidir. Zira o, genglik doneminden itibaren genel olarak ailesi 6zel
olarak babasi dolayistyla bu kosullardan bircok bakimdan etkilenir. Bu nedenle
calismada, ilk olarak donemin Bizans’inin sosyo-politik durumu ve Anna iizerinde
etkisi olmug Onemli olaylar1 genel hatlariyla ele alinmalidir. Baglangic olarak
odaklanilacak olan mesele ise Anna’nin babasi Alexios Komnenos’un imparator

olma strecidir.

Geng bir general olan Alexios Komnenos, 4 Nisan 1081°de, Ayasofya’da tag
giyerek, Bizans Imparatorlugu’nun basma gecer.® Ciilus tarihi, Bizans’in ciddi
sorunlar ve zorluklarla yiiz yiize oldugu siirece denk diiser. Zira on yil Once,
imparatorluk Selcuklu Devleti’ne karsi tarihinin en biiyiik yenilgisini almistir.
Malazgirt Meydan Muharebesi’'nde alinan yenilginin sonuglart ve etkileri sarsicidir.
Yenilgi sonrasi Bizans Imparatoru Romanos esir diiser; yiyecek, isgiicii ve asker
konularinda ciddi sorunlar yaganir. Bunlar Alexios donemine kadar artarak devam
eder. Malazgirt’in ardindan Imparator Romanos (1068-1071) ile Sultan Alp Arslan
arasinda olumsuz bir siire¢ yasanmaz. Oyle ki, Alp Arslan, Romanos’u serbest
birakma konusunda iyi niyetli ve 6vgiiye deger bir tutum sergiler. Serbest birakma
karsihiginda biiyiik toprak talebinde de bulunmaz. Giiciinii ve otoritesini ispatlamig
bicimde politikalarin1 devam ettirir. Esirini kullanma veya kiiclik diistirme tavri

gostermez.

Bizans i¢in asil sorun, i¢ iligkilerde, 6zellikle de saray igerisinde ortaya ¢ikan
gerilim ve kavgadadir. Malazgirt yenilgisinin asil yikici etkisi buradadir. Malazgirt
yenilgisi, Bizans yonetim otoritesinin dagilmasina, gelisen bir i¢ savas silirecine ve

9

Bizans adma On Asya’da iktidar bosluguna neden olur. Taveten,

Konstantinapolis’te bir saray ayaklanmasi bas gosterir. Romanos’a eskiden beri

8 John Julius Norwich, Bizans; Gerileme ve Cokiis Donemi (MS 1082 — 1453) c.I1, gev. Selen Hirgin
Riegel, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul,2013, s. 33.

% Jason T. Roche, “In the Wake of Mantzikert: The First Crusade and the Alexian Reconquest of
Western Anatolia”,History, vol. 94, 2009, s. 139.



diismanlik besleyen kisilerin basimi ¢ektigi bir grup, siireci firsat bilerek harekete
gegerler. Zonaras’in aktardigina gore, Kaisar loannes Doukas ve aslen bir tarihgi olan
Psellos’un basini ¢ektigi grup, imparatorige Eudokia’y1 bir manastira siirer. Ardindan
eski kocas1 Konstantinos Doukas’tan olma en biiyiik oglu Mikhael’i tahta ¢ikarirlar.*
Ayaklanma sonucunda Romanos tahttan devrilir. Her ne kadar tahti tekrar elde etmek
istese de, ¢abalar1 basarisizlikla sonuglanir. Nihayetinde Doukas’in emriyle gozlerine

mil cekilir ve bir siire sonra 6liir.'*

Bulgaristan’da vuku bulan biiylik bir ayaklanma ile Balkan Yarimadasi’nda
hem Macarlar’im hem de Pegenekler’in etkili oldugu bir kargasa siireci yasanir.
Giiney Italya’da Normanlar, iicretli asker olan Roussel de Bailleul liderligindeki
ayaklanma ile 16 Nisan 1071’°de Bari’yi* fetheder. Bu ayaklanma, o donemde yiiksek
komuta kademesinde asker olan Alexios Komnenos tarafindan bastirilir ve Roussel
esir diiser. Ancak bu esaret kisa siirer. Zira Alexios’un karsisinda tahtta hak iddia
eden iki kisi daha vardir ve Alexios rakiplerle savasabilmek icin Roussel ile anlasir.'?

Taht iizerinde hak iddia eden diger iki kisi, Dyrrhakhion valisi Nikephoros
Bryennios ile Phokas ailesine mensup Anatolikanthema’simin strategos’u
Nikephoros Botaneiates’tir. Onlarin hak iddiasi ise bagka bir ¢atismaya zemin teskil
eder. Ancak Bryennios ve Botaneiates’in Konstantinapolis’e gergeklestirilmesi
planlanan saldirilar heniiz olgunlagsmadan biiyiik bir isyan baglar. Bu isyanin giicii ile
basa ¢ikamayan imparator, Konstantinapolis’i terk etmek zorunda kalir. O donem
icin en gii¢lii korunma yontemi olan dini siginmaya bagvurur. Sag¢larni bir kesis

olarak kazitir ve dokunulmaz olabilmek i¢in bir manastira siginir.

Isyan siireci ve sonrasinda yasanan tahti ele gecirme miicadelesi,
Botaneiates’in  zaferi ile sonuglanir. Botaneiates, bu zaferin giiciiyle
Konstantinapolis’e girer. Alexios, boyun eger. Biatt kabul eden Botaneiates,
Alexios’u ordularin baskomutani olarak atar. Onu, askeri dehasi ve giiciiyle

Bryennios’u yikima ugratmakla gorevlendirir. Alexios, Kutalmig oglu Siileyman Sah

10 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 139.

11 M. L. Levtchenko, Bizans Tarihi, cev. Maide Selen, Doruk Yayimcilik, istanbul, 2007, s. 225.
*Bari, yaklasik bes yiiz yi1l Bizans’in elinde kalmustir. Eski ve zengin bir yerlesim yeri olan Bari,
Bizans Imparatorlugu’nun zayif donemlerinde énemli bir hedefi haline gelmistir.

12 Norwich, Bizans, c. I11, s. 34.

13 Joannes Kinnamos, Historia, haz. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s.
4,



tarafindan yardimina yollanan 2000 Tiirk atlisi sayesinde'* gorevi basariyla yerine
getirir. Zonaras, Siileyman Sah’in bu yardimi neden yaptigina dair bilgi vermez.
Sonugta Alexios, Bryennios’u mahkim eder, Konstantinapolis’e gelir. Ancak
Konstantinapolis’te umdugu gibi karsilanmaz. Bagka bir isyan1 bastirmakla gorevli

olarak Anadolu’ya gonderilir.

Alexios, askeri basarilarindan 6tiirii halkin géziinde kurtarici olarak goriilse
de, tahttan uzak birakildigin1 bilmektedir. Gorevlendirilmelerden hosnut degildir. Bu
konuda haksiz da sayilmaz. Zira Botaneiates, taht tiizerindeki hakimiyetinin
mesruiyeti ve korunmasi konusunda ciddi kaygilara sahiptir. Taht i¢in tehdit
olugturacak  giic  sahiplerini  uzak  tutma  ¢abasindadir.  Alexios’un

gorevlendirilmelerinin temelinde de bu vardir.

Botaneiates, taht1 aldiktan sonra, kisisel ve diisiinsel kontrol zayiflig1 gosterir.
Din adamlar1 ve halk karsisinda mesruiyetini saglamak i¢in kimi adimlar atmissa da,
istedigi karsiligi alamaz. En basta, mesruluk i¢in gerekli en 6nemli seyi, yani devrik
Imparator Mikhael’in dort yasindaki oglunu tahta ortak etmeyi gergeklestirmez. Bu,
onu halkin goziinde ciddi anlamda asag1 diisiiriir. Bir de kocas1 Mikhael hayatta
olmasina ragmen, Alanya Imparatorigesi olan Maria ile evlenir. Buna ragmen evliligi
gerceklestiren  Botaneiates, azizlerce dimli  zina  sayillan  bir  eylem
gerceklestirdiginden, Ekmek-Sarap Ayini’ne* katilmamakla cezalandirilir ve halkin

gdziinde sayginhigim yitirir.t®

Botaneiates giin gectikce popiilaritesini  kaybeder. Buna karsilik, ilk
savasindan bu yana hi¢bir miicadeleyi kaybetmeyen ve isyanlar1 bastirarak halkin
goziinde kurtarici roliinii alan Alexios’un inii giderek artar. Ayrica imparatorluk
soyundan gelmek gibi olduk¢a 6nemli ve saygin bir kimligi de vardir. Ancak énemli
bir isi daha gerceklestirmesi gerekmektedir ki, bu da kendisi gibi soylu biriyle aile
kurmaktir. Alexios bu adimini, Andronikos Doukas’in kiz1 Irene ile evlenerek atar.
Soylu bir aile ile akrabalik tesis etmis olur. Boylece iki aile dnemli bir gii¢c olarak

birlesir.® Bu evlilik ile saraydaki en giiclii iki aile arasindaki gedik kapanir. Bu iligki

14 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 153.

* Ekmek-Sarap, Hz. isa’nin havarileri ile birlikte yedigi son aksam yemeginin anildig1 ayin. Tanri’nin
sofras1 olarak da isimlendirilir. Botaneiates’in bu ayinden menedilmesi ehemmiyet ve kutsiyet
acisindan oldukga agir bir cezadir; halkin géziinden diismesinde ciddi etkisi olur.

15 Norwich, Bizans, c.1ll, s. 35.

16 Barbara Hill, Bizans Imparatorluk Kadinlari; Iktidar, Himaye ve Ideoloji, ¢ev. Elif Gokteke Tut,
Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul, 2003, s.70.



din adamlar1 ve aristokrasi tarafindan Botaneiates’in evliligine nazaran daha olumlu
karsilanir. Ancak asil destek, Botaneiates ile evlenen Maria’dan gelir. Zira Maria’nin
sadakat onceligi, VII. Mikhael’in eski karis1 oldugundan 6tiirii Doukas ailesine aittir.
Alexios da evliligi sayesinde artik ailenin tiyesi olur. Bu da Maria’nin yardimlarina
bir zemin saglar. Maria, destegini daha rahat verebilmek ve daha mesru kilabilmek
adia Alexios’u evlat edinir. Nikephoros Botaneiates’in duruma itirazi olduguna dair
bir veri yoktur. Botaneiates’in, esinin etkisi altinda zayif bir kisilik sergiledigi
bilinir.” Hatta durumdan memnundur. Zira Alexios ile olan iliskisini askeri olarak
stirdiiriir. Boylelikle Alexios tizerindeki etkisini arttirir pozisyonda goriiniir. Alexios,

artik ona bagl bir evlat gibidir.

Alexios, Botaneiates tarafindan Selguklular iizerine sefere gonderilir. Is isten
geemeden yash imparatordan kurtulmak gerektigini diisiinen Alexios icin bekledigi
firsat ve avantaj budur. Zira Alexios siyasi cinayetten ziyade ordu miidahalesi ile
taht1 elde etmekten yanadir. Kirli degil giiclii ve mesru anilmak ister. Botaneiates’in
isyan1 ve hilkkmii boyunca Komnenos ailesi olarak izledikleri yol da bu ikisi iizerine
kuruludur. Ozellikle 6z annesi Anna Dalassene’nin kabiliyeti sayesinde giiglii
kalacaklar1 bicimde konumlanirlar. Isyan siiresince diisman goriinmekten kacinirlar.
Hatta politik giic bile elde ederler. En 6nemlisi de Alexios, Botaneiates’in ordu
komutan1 olmasi sayesinde, daha sonra kendisine sadik kalmayi siirdiirecek yetenekli

komutanlarla birlikte gérev yapma ve iliski kurma sansini elde eder.®

Boylece Alexios’un eli artik giigliidiir. Sartlarin olgunlastigina karar
verdiginde kendisine verilen sefer gorevini harekete gecmek icin kullanir. Sadik
generallerine ve ordusuna, Selguklular {izerine sefere ¢ikmaktan ziyade kendi
arzulart i¢in Edirne yakinlarinda toplanma emri verir. Alexios’un niyeti, ¢ok
geemeden saray icerisindeki diismanlarinca 6grenilir. Derhal Alexios’a kars1 hazirlik
baslar. Ancak Alexios, en biiyiik destekcilerinden biri olan Imparatorice Maria
sayesinde yapilan hazirligin bilgisini alir ve daha erken davranarak 14 Subat 1081

giinii kardesi Isaakios ile birlikte yola ¢ikar.

Irene’nin kardesi Anna’nin kocast Georgios Palaiologos’un destegini alirlar.

Hazirliklarin  ardindan Kaisar loannes’e c¢agrida bulunurlar. *° Toannes’i kendi

17 Norwich, Bizans, c.1ll, s. 36.

18 J. T. Price, An Analysis of the Strategy and Tactics of Alexios | Komnenos, Master Thesis, Texas
Tech University, 2005, s. 17.

1% Norwich, Bizans, c.lll, s. 37.



miicadelelerine ikna etmek isterler. Zira ilk denemelerinde loannes, ¢ekindiginden ve
giivensizliginden destek vermeyi reddeder. Ancak ikinci ¢agri bir tercih sunmaktadir.
Bu, Anna’nin su ciimlelerinden anlasilir: “Cok giizel bir aksam yemegi hazirladik,
lezzetli sosu da hazir. Eger ziyafetimize katilmak istersen bir an once gel ve

soframizda yerini al”®

Cagr1, lezzetli sosu da hazir soziinden anlagildigi gibi tiim
hazirliklarin yapildigin1 séyler. Ayrica bizimle birlikte olmak istiyorsan diyerek
tercih imkani da sunar. Solen vurgusu ise, zaferden emin olmay1 ve destek talep

etmeyi ifade eder.

Cagr1 karsilik bulur ve Kaisar loannes Doukas, Komnenos kardesler ile
birlikte ayaklanmay1 seger. Hazirliklarini yapar ve yola koyulur. Yolculuk esnasinda,
sonucu itibariyle olduk¢a 6nemli bir karsilasma meydana gelir. Kaisar, yolculugun
bir yerinde Meri¢ nehri civarinda Tiirklerle karsilasir. Askeri gii¢ acisindan her tiirlii
katkinin kendilerine getirecegi yarari bilecek kadar zeki ve deneyimlidir.
Karsilagmayi, firsata ¢evirmek tzere harekete gecer. Ardindan verecekleri
miicadelede kendi saflarinda savasmalar icin, Tiirklere tiirlii vaatler iceren anlasma
sunar. Bu antlagsmay1 kabul eden Tiirkler, Kaisar ile yolculuga koyulurlar. Boylelikle

Kaisar, verilecek miicadele i¢in nemli bir taze kan elde etmis olur.?

Kaisar’in yolculugunda gelismeler boyle iken, Komnenos kardesler hatti iyice
kizisir. Oyle ki, iki ii¢ giin sonra Alexios Ve Isaakios baskaldirma i¢in hareket emrini
verirler. Ancak bu emir, beraberinde ¢o6ziilmesi zor ve zorunlu olan onemli bir

problem meydana ¢ikarir: Bagkaldir1 zafer ile sonuglanirsa, imparator kim olacak?

Ik gece konaklanilan Skhiza kdyiinde, sorunun cevabi i¢in tartismalar baslar.
Komnenos kardesler, emirleri altindaki ordularimi da tartismaya dahil ederler.
Yonetecek kisinin mesruiyetini  yOnetilecek olanlarin itaat ve sadakatine
dayandirmak gerektiginden bdyle yaparlar. Ayrica ordu igerisinde iki kardesin de
destekgisi vardir ve gruplar kendi diledikleri kisinin imparator olmasini istemektedir.
Komnenos kardesler bunun bilincindedir. Tam mesruiyet icin de ortak kabuliin
gerekliliginin farkindadirlar. Yine de, dogru kisiyi segmek temel kaygidir. Ozellikle
Alexios’u destekleyen Kaisar, onun aile i¢in Onemli kazanimlar getirecegini,

kazandig1 savaslarla giiciinii ve deneyimini kanitladigini belirtir. Alexios askeri

20 Norwich, Bizans, c. I11, s. 33.
21 Komnena, Alexiad, s. 77.
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basarilar1 ve ordu igerisinde tasidigi otoriteden dolayr bir adim ileridedir. Bu

durumun farkinda olan Isaakios da kararin1 Alexios’tan yana neticelendirir:

“Zaman boyle gecip gitmekte iken [bir giin] tiim askerler Baskomutan
otagimin ontinde toplantiya ¢agrildilar... O zaman Isaakios kalkti, mor ayakkabilart
alarak, onlart kardesine giydirmek istedi. Bunun igin birkag girisimini, oOteki
reddedince [nazlaminca], ‘Bwrak su isi yapayim’ dedi, ‘Tanri senin kisiliginde

ailemizi [erk’e] getirmek istiyor.”%?

Komutanlik konusundaki yetenegi, askeri yanina ¢ekme konusundaki basarili
gayretleri ve askerlerce daha ¢ok sevilmesinin de etkileriyle Alexios imparator ilan
edilir. 2 Kimin imparator olacagi konusu &nemli bir saflasmay1 beraberinde

getirmisse de, herhangi gatisma s6z konusu olmadan bu sekilde sonuglanir.

Isaakios’un tavrinin ardinda, kardesinin ordudaki genis kesimce
desteklendiginin bilgisi yer alir ki Alexios yiikselmesini ger¢ekten de askerlikteki
sanina borgludur. 2 Sonugta Alexios, kardesi dahil tim gevresinin ve ordunun
onayini alarak imparatorluk unvanini elde eder. Lakin bu ¢evrenin disinda olan ve
Komnenoslarin enisteleri Nikephoros Melissenos da Botaneiates’e karst ayaklanma
planlar. Botaneiates, plan1 6grenir 6grenmez Alexios’a anlasma mektubu gonderir.
Mektup, imparatorlugun Dogu ve Bat1 olarak paylasilmasini 6nermektedir. Alexios,
imparatorlugu paylasma konusunda kati sekilde isteksizdir ancak herhangi ret
durumunda Botaneiates’in Melissenos ile birleseceginden endise ettiginden cevabi
kacamak bir sekilde verir. Artik tek hedefi Bagkent’e bir an 6nce gidip taht1 ele
gecirmektir ki hemencecik yola koyulur.

Hizli sekilde hareket etmesi gereken Alexios’un, Konstantinopolis’e girmek
konusunda net bir stratejisi yoktur. Strateji konusunda Kaisar ile uzun goriisme yapar
ve Konstantinopolis’in ig¢inden yardim almak konusunda anlagirlar. Georgios
Palaiologos, gayretli caligmalar1 sonucunda basar1 saglar. Botaniates’in Edirnekap1’y1

korumakla gérevlendirdigi Kelt asilli Nemgelilerle riisvet karsiliginda anlasir.?8

22 Komnena, Alexiad, s. 79-80.

23 7onaras, Tarihlerin Ozeti, s. 158.

24 Paul Lemerle, Bizans Tarihi, cev. Galip Ustiin, iletisim Yayinlari, istanbul, 2013, s. 107.
25 Norwich, Bizans, s. 37-38.

26 7onaras, Tarihlerin Ozeti, s. 158.
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Alexios’un ordularmin sur diplerinde bekledigi giiniin safaginda verilen emir
ile Edirnekap1 agilir. Isyan ordusu loannes Dukas’in destegiyle?’ ciddi savunma
zorluguyla karsilasmaksizin Konstantinapolis’e girer. Bunda Alexios’un askeri
olarak yaptirdigi antlasmanin kolaylastirici giicli kadar, halkin Botaniates’e karsi
tepkili tavr1 da etkili olur. Halk, fazlasiyla tepkili oldugu ve zayif kabul ettigi
Imparatora karsilik, Bizans’a bagli, gii¢lii ve basarili bir imparatoru tercih eder.
Ancak Botaneiates teslim olmaz. Miicadele siirerken Alexios’un ordusundaki
Trakyali, Makedon ve Rumlar’dan olusan istilac1 grup ve Baskent’teki ayak takimi
da, yagma ve tecaviiz akinina girer. Halka, bir diismana davranilacagindan daha kotii
davranirlar.?® Yagma harekat:, halkta ciddi boyutlarda tepki olusturur. Botaneiates ve
Alexios arasindaki savas, karara baglanmadik¢a, bu harekatin devam edecegi ve daha
kotii seylere yol acacagi gercegi belirir. Din adamlar1 hemen araya girer ve
yenildigini anlayan Botaneiates’e teslim olma cagrisinda bulunurlar. Botaneiates,
once unvanini ve ayricaliklarini korumaya yonelik taht ortakligi 6nerir. Ancak teklifi
reddedilir. Tahttan elini ¢ekmek durumunda kalir. Dokunulmazlik saglamasi icin

manastira siginir ve kesis olur.?®

Alexios, askeri sinifin ve biiylik arazi sahiplerinin destegiyle, baskentteki
biirokratlar1 ve idareyi yenilgiye ugratir.®® Aristokrat ve asker kokenli bir ailenin
zeki, giiclii, generallik meziyeti olan, diplomat karakteri tasiyan ve oldukga iyi
idareci olan iiyesi olarak, tiim siyasi ve toplumsal bunaliminin i¢inden aranan adam
olarak ortaya c¢ikar.3! iktidar1 elde etmede aldif1 destegin arkasindaki en temel
etkenler bunlardir. iktidar1 ele alir almaz, Bizans’in politik, ekonomik ve askeri
hasarlarin1 telafi edecek bir politika izlemek zorunda kalir.®? Zira yonetimi ele
aldiginda, imparatorluk hazinesi neredeyse bostur. Ordu diizensizdir. Malazgirt
yenilgisi sonrasinda yasanan i¢ c¢atismalar nedeniyle parcalanma tehlikeleri ciddi
boyutlardadir. Diger yandan imparatorluga tehdit olusturan unsurlar aktif haldedir.
Norman lideri Guiscard, Bizans topraklarimi1 zaptetme niyetindedir. Sirplar

21 Auguste Bailly, Bizans Tarihi c. Il, ¢ev. Haluk Saman, Terciiman 1001 Temel Eser Yaymevi,
Istanbul, s. 308.

28 Zonaras, TarihlerinOzeti, s. 159.

29 Norwich, Bizans, s. 38-39.

30 Alexander A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi, ¢ev. Tevabil Alkag, Alfa Yayinlari, Istanbul,
2016, s. 430.

3t Charles Diehl, Bizans Imparatorlugunun Tarihi, ¢ev. A. Gokge Bozkurt, flgi Kiiltir Sanat
Yaymncilik, Istanbul, 2014, s. 104.

32 Jason T. Price, An Analysis, s. 17.
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huzursuzdur. Pegenekler ve Kumanlar saldirilar igin firsat kollamaktadir. Selguklu

Tiirkleri’nin Anadolu’daki niifus ve niifuzu giin gectikce artmaktadir.®

Tim bunlara ragmen, Alexios, ilk olarak Konstantinopolis’in alinisi
esnasinda yasanan yagma, tecaviiz ve benzeri diger suglardan sorumlu olan barbarlar
cezalandirmaya girisir. Zira kente ve halka verilen zarar1 gidermek i¢in bir sey
yapilmazsa olusan hosnutsuzluk artacaktir. Bir etkiyi ortadan kaldirmak i¢in o etkiyi
yaratan kuvveti ortadan kaldirmak gerektiginden, barbar askerlerin ve ayaktakiminin
cezalandirilmas1 emri verilir. Imparatorlugu elde etmis olan ve iktidarmi halk
nezdinde pekistirmek isteyen Alexios, kati ve eli ¢abuk davranir. Ciddi ¢alismalar

sonucunda barbarlar toplanir, yatistirilir ve gerekli bicimde cezalandirlirlar.3*

Yine de Alexios’un kafasi rahat degildir. Barbarlari sehre o soktugundan,
olaylardan en az onlar kadar sorumlu oldugunu bilir. En azindan ilerde boyle bir
sorumluluk yiiklemesiyle olusabilecek muhalif sdylemlerin gelmesi miimkiindiir. Isi
sitki tutmak ve olgunca sorumlulugu istlenmek adina, patrik ile goriisiir.
Sorumlulugunun hesabini verebilmek i¢in yardim ister. Patrik, meselenin hallolmasi
icin kilise mahkemesine basvurur. Yargiclar, Alexios’a ve onunla ayni kandan olup
ayaklanmaya katilanlara ceza verir. Cezalar toplumun manevi hassasiyetlerine
seslenir sekilde glinah cikarma ritiiellerini igerir. Komnenoslar da cezalar1 hakh

bulurlar ve ictenlikle kabullenirler.®

Maria’nin, yeni imparatorun gelisiyle saraydan ayrilmasi gerektigi halde
ayrilmamasidan dolay1 saray icinde bazi anlagmazliklar ortaya ¢ikar. Maria,
Alexios’un  ilivey annesi olsa da  gerekli adimlarin  atilmamasini
mesrulastirmamaktadir. Uzerine, Alexios’un on bes yasindaki karis1 Irene Doukas’s,
annesi, kiz kardesleri ve biiyiikbabasi Kaisar ile birlikte daha kiigiik bir saraya
yerlestirmesi eklenir. BoOylece sorunlar daha da karmasiklasir. Alexios’a karsi
tepkiler gittikge biiylir. Alexios’un, ¢ocugunun annesini bosaylp Alania’l
(Calonoros) Maria ile evlenecegi sOylentileri hayli artar. Bizans’in siyasi
geleneklerine uygun olmayan hareketlerinden 6tiirii huzursuzluklar bas gosterir. Bir
de Alexios’un, karisin1 tahta ortak etmemesi hem politik hem de ahlaki olarak

Bizanslilar ve 6zellikle de Doukas ailesi i¢in bir hakarettir.

3 Emrullah Kaleli, “Imparator 1. Alexios Komnenos (1081-1118) Déneminde Bizans ve Haglilar
Arasindaki Thtilaflar”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, 2014, sy. 13, s. 974.

3 Norwich, Bizans, c.ll1, s. 39.

% Komnena, Alexiad, s. 108.
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Alexios’un, zekasindan ve karakterinden beklenmeyecek olan tavirlarinin
ardinda 6z annesi Anna Dalassene’nin oldugu disiiniiliir. Zira onun Doukas
ailesinden nefret ettigi bilinir. Alexios, bir siire 6z annesinin etkisinde kalsa da,
sonunda hem bdyle giiclii ve soylu bir aileyi hem de Bizans geleneklerini karsisina
almanin ciddi bir nezaketsizlik olabilecegini farkeder. Oz annesinin gii¢ paylasimi
konusundaki isteksizligine gore hareket etmekten vazgecip esi Irene’ye tag giydirir.
Boylece gli¢ paylasimi korunur. Tabi Alexios’un kendi potansiyel giiciiniin birligi de
saglanmis olur. Maria ise ogluyla birlikte, Mangana Manastiri’nin bitisigindeki
villaya ¢ekilir. Onlara Isaakios Komnenos eslik eder. Kaisar riitbesi ise, soz verildigi

gibi, Nikephoros Melissenos’un olur.

Saray i¢i iligkiler, hem kisisel hem de ailesel baglamda diizelmeye baslar.
Alexios rahat nefes alir. Ancak, politik cephede ¢ok daha ciddi sorunlar vardir. En
basta da, Alexios’un en biiyiik diisman saydigi Normanlarin saldirilarr gelir. 3
Norman lideri Robert Guiscard, Sicilya Kralligi'nin baslangict olan Apulia
Dukaligi’n1 kurduktan kisa siire sonra bakislarin1 Bizans Imparatorlugu’na ¢evirir.®’
Cok gecmeden de eyleme geger. Alexios’un ta¢ giymesinin hemen ardindan Dogu
Roma Imparatorlugu’na kars1 genis ¢apl saldir1 baslatir. Askeri olarak yorgun olan
Bizans, hayli ciddi bir tehlike ile yiiz yiizedir. Tabi karsilarinda hirsli, kurnaz, fizik

olarak giiclli, dedigim dedik ve iktidar1 elde etme arzusu ile motive bir komutan

vardir.38

Italya’da sahip oldugu araziler sayesinde neredeyse Roma Imparatorlugu’nun
varisi haline gelen Guiscard, tahta yonelik bazi planlar yapar. Aslinda planlari, 1073
yilinda VII. Mikhael’in, Robert Guiscard’a askeri ittifak karsiliginda yaptig: teklif ve
anlasmaya dayanir. Mikhael, Guiscard’a, 6nce erguvan odada dogan* kardeslerinden
birinin Robert’in kiziyla evlenmesini teklif eder. Guiscard, teklife yanasmaz.

Ardindan Mikhael, yeni dogan oglu Konstantinos’u miistakbel damat aday1 olarak

3¢ Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, ¢ev. Esra Ermert, Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 290.
37 Lemerle, Bizans Tarihi, s. 110.

% Komnena, Alexiad, s. 42.

*Porphyrogennetos olmak demektir. Hanedan iiyelerine 6zgii bir unvandir. Bir bakima Imparatorun
dogmasi anlamina gelir. Bilyiik ¢ocuk olmaktan daha 6nemlidir. Bu unvani almak i¢in ¢ocugun bizzat
biiytik saraydaki mor odada dogmus olmasi1 gerekir. Bu oda kraligelerin dogum yapmalar i¢in 6zel
olarak tahsis edilmis odadir. Bkz. Komnena, Alexiad, s. 9.
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onerir.*® Guiscard, teklifi kabul eder. Kizinin imparatorige olma firsatin1 kagirmaya

niyetli degildir. Kisa siirede miistakbel gelin Konstantinopolis’e gonderilir.*°

1078 yilinda Nikephoros Botaneiates, IV. Mikhael’i devirir. Kizinin varligi
ona meseleye karisma hakki getirir. Ancak hemen harekete gegmez. Aralik ayinda
Konstantinopolis’e li¢ ayri amagla el¢i gonderir. Elgiler, Botaneiates’ten kizi
Helena’nin hakkini isteyecek, o donemde imparatorlukta hizmet veren ¢ok sayida
Norman’i kazanacak ve ordularin baskomutani Alexios Komnenos’u kendi yanina
cekecektir. Ancak sonug basarisizliktir; Guiscard, elgileri istenildigi sekilde basarili
olamadigindan sefere ¢cikmaya karar verir. Sefer bagladiginda, Alexios cephesi biitiin
giiclinli Normanlarla miicadeleye vermek zorunda kalir. Zira Normanlarin amaci
Bizans imparatorluk tacidir. Guiscard’m ilk hedefi de Istanbul yolunu agacak olan
Dyrrhakhion’un zaptidir.*! Dyrrhakhion, Alexios’un stratejik konumu agisindan ¢ok
Oonemlidir. Zira burast Makedonya ve Trakya iizerinden Konstantinopolis'e

ulasilmasini saglayan yolun ilk ugragidir.*?

Dyrrhakhion’un zapt edilmesi, politik hamlelerin 6niinii keser. Zira saldirinin
hedefi belli ve katidir. Artik ne Guiscard geri adim atacaktir ne de Alexios yapilan
saldirtya cevap vermeme liiksiine sahiptir. Alexios, ya kendisini ispatlayacak bir
zafer kazanacaktir ya da teslimiyet bayragini ¢cekecektir. Zor durumda kalan Alexios,

diismana kars1 miittefikler bulmaya girisir.

Askeri konularda oldugu kadar diplomatik konularda da basarili olan Alexios,
papa VII. Gregorius ve Imparator IV. Heinrich* ile miizakerelere girisir. Donanma
bakimindan ¢ok =zayif oldugundan, kendisine bir donanma ittifaki bulmak
derdindedir. Hedefinde en uygun ve en dogru tercih olarak Venedikliler vardir. Zira
Venedik, Adriyatik denizinde hareket serbestisini kendisi igin saglamak istemektedir.
Herhangi kudretli bir devletin Adriyatik denizinin iki kiyisina da hakim olmasini
Oonlemek amacindadir. Dolayisiyla, donanma yoniinden giiglii olan Norman

saldirilari, Venedik i¢in de ciddi tehdittir. Bu kosullarda Venedik’e istediklerini

% Norwich, Bizans, s. 42.

% Radi Dikici, Bizans Imparatorlugu Tarihi (BYZANTIUM 330-1453), Remzi Kitabevi, Istanbul,
2016, s.343.

41 GeorgOstrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
2011, s. 330.

42| emerle, Bizans, s. 110.

*Kutsal Roma Imparatoru ve Sicilya Krali.
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veren Alexios, bir deniz cumhuriyeti olan Venedik’in yardimm saglar.*® Savasa
dahil olan Venedik, Norman donanmasint bozguna ugratir ve Dyrrhakhion’un

denizden ablukasi sona erer.

Kusatma karadan devam eder. Guiscard, imparatorluk kuvvetleri tizerinde
zafer kazanir ve sehri ele gecirir. Boylece Konstantinopolis’e agilan kapr kirtlmis
olur. Ardindan Larissa kusatilir. Ancak Guiscard’in kendi topraklarinda ¢ikan bir
isyan, geri donmesini zorunlu kilar. Kumandayr oglu Bohemond’a birakir. #
Guiscard i¢in isler kotiiye gitmeye baslar. Bizans mukavemeti gittikce gili¢lenir ve
Alexios’un ordularinin baskis1 ile Normanlar geri cekilir. ilk baslarda toprak
kaybeden Alexios, zamanla akintiy1 tersine dondiiriir; Normanlari Sicilya’da yener.
Alman Krali IV Henry’e 360.000 altin vererek Normanlar1 topraklarina siirmesi i¢in

Kuzey Italya’ya saldirtir.*®

Stire¢ Alexios’un istedigi sekilde ilerler. Venedikliler, imparatorun miittefiki
sifattyla Dyrrhakhion’u geri alir. Guiscard ise topraklarindaki isyani bastirmayi
basardiysa da, yasanan salgin hastalik sebebiyle 6liir. Onun 6liimii ile birlikte, Giiney
Italya uzun siire karisikliklarla bogusmak zorunda kalir. Normanlar, Bizans igin
tehlike olmaktan ¢ikar. Bu savastan asil kazangli ¢ikan taraf Venedikliler olur.
Varolan politik durumu kendi payina oldukca iyi kullanan Venedikliler, 6nemli ticari
ve siyasi imtiyazlar elde eder.*® Bizans Imparatorlugu’ndan hem Akdeniz ticaret
yollarinin bazilarmin kontroliinii hem de Bizans hudutlari igerisinde vergisiz ticaret
imtiyazini alirlar. Venediklilerin, Guiscard ve Normanlara kars1 desteginin Bizans’a
bedeli bu olur. # Bedel, yalnizca o giin igin 6nemli degildir. Bizans’in ve
Venediklerinin Akdeniz iizerindeki hakimiyetleri konusunda sonralar1 énemli etkisi

olur.

Alexios, Venedik'in yardimina karsilik, imparatorluk tarihinin en onemli
belgelerinden birinin altina imzasin1 atmak zorunda kalir. Anlasmaya gore, Venedikli
tiiccarlar, Bizans topraklar1 iizerinde, vergi vermeksizin denetimsiz bigimde mal satin

almak ve satmak hakkina sahip olmaktadir. Ayrica mallarin dortte birini ve bazi

43 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 330.

44 Norwich, Bizans, s. 47.

4 Anna Aloito, Anna Komnene: A Woman of Power Without Crown, Undergraduate Research Paper,
Marquette University Department of History,
2011.http://epublications.marguette.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1002&context=jablonowski_awa
rd, s. 4, [erigim tarihi: 10.05.2016 ].

46 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 331.

47 Aloito, Anna Komnene, s. 5.
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antrepolar1 kendilerine ayirma hakki verilir. Boylelikle, Bizans Imparatorlugu icinde
Venedik ticaretinin, Bizans ticaretinden bile ¢ok kayrildigi durumu ortaya ¢ikar.
Anlagma, ilerleyen zamanlarda Venedik’i Akdeniz’de olduk¢a giiglii hale getirecek

siirecin baslangicini teskil eder.*®

Alexios ise Bizans’in giicii ve kendi iktidari igin yarar saglamak ile
mesguldiir. Ancak miicadelesi hem siyasi hem de askeri anlamda bununla nihayete
ermez. Zira Bizans’in hakimiyeti altindaki topraklar ve etki alanlar1 bir¢ok nedene
bagl olarak stirekli tehdit altindadir. Tehditler, Guiscard 6rneginde oldugu gibi taht
miicadelesinin yani sira farkli kavimlerce yoneltilen toprak ve gii¢c savasi olarak da
karsimiza ¢ikar. Alexios, ilk nedenle ger¢eklesen tehdidi zorlukla bastirdiktan hemen
sonra ikinci nedenle ortaya c¢ikan bir tehditle karsi karsiya kalir. Tehdidin 6znesi,
aslinda oOnceden beri Bizans’a karsi konumlanan Peceneklerdir. Tiirlii ittifak ve
destekler sayesinde hayli gelismis ve biiylimiis orduya sahip olan Pegenekler, 1090
yilinda Bizans tahtinin surlar1 6niine kadar ilerlerler. Ayrica Alexios’un Peceneklerle
miicadelesini firsat bilip denizden Izmir’e dogru ilerleyen bir baska gii¢ de vardur.
S6z konusu gii¢, Bizans savas metotlarin1 Botaneiates’in elinde esirken 6grenmeyi
basarmis olan, Zonaras’in énemsiz bir Tiirk ama gayet kurnaz*® olarak tarif ettigi
Caka Bey’e aittir. Zonaras neden 6nemsiz der bilinmez ancak onun oldukga 6nemli
ve giiclii bir Tirk beyi oldugu basarilari ile ortadadir. Danismend Bey’e baglh
beylerden olan Cavuldar Caka oldugu tespit edilen Caka Bey, *° Botaneiates
zamaninda esir alir. Imparator’a sunulan Caka Bey, yetenekli faaliyetleri
bilindiginden ‘protonobilissimos’ unvani ile hizmete alinir>! ve ona degerli hediyeler
verilir.? Bizans’in savas ve yonetim bicimlerine dair 6nemli bilgiler elde eder.

Pegeneklerle anlasarak Bizans’1 sikistirir. > Imparatorluk sehrine karsi yapilacak

48 |_emerle, Bizans Tarihi, s. 110.

49 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 165.

% Halil Inalcik, “Izmir'i Fetheden Bizans1 Titreten Tiirk CAKA BEY”,NTV Tarih Dergisi, (Ocak,
Istanbul, 2013), s. 52.

! Isin Demirkent, Tiirkive Selcuklu Hiikiimdar: 1. Kili¢ Arslan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Istanbul, 1996, s. 6.

52 Charles M. Brand, “XI ve XII. yiizyillarda Bizans’ta Tiirk Varhig1”, ¢ev. Melek Oksiiz, Uluslararas:
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, sy. 43, 1989, s. 118.

8 Yusuf Ayonii, Selcukiu- Bizans Miinasebetleri (1116-1308), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {zmir, 2007, s. 15.
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kesin saldirinin denizden yapilmas: gerektigini anlar.>® Saldirisin1 Izmir’e yapar ve

sehri ele gegirerek Izmir Tiirk Beyligi’ni kurar.>®

Konstantinopolis, hem karadan hem de denizden kusatilmis olarak endise
dolu bir kis tecriibe eder. Kurtulus ise Bizans siyasetinde ¢ok tnlii olan ve
Alexios’un da hayli basarili oldugu taktikle, iki Tiirk’@ birbiri aleyhine kiskirtma
taktigi ile gelecektir.®® Alexios, Peceneklere karsi Kumanlar1 yardima g¢agirir.>’
Kumanlar, ilk Pegenek saldirilar1 gergeklestigi siralarda onlarla beraber hareket eder.
Ancak elde edilen zaferlerin ardindan ganimetlerin ve giiciin paylasimi konusundaki
talepleri kendi istedikleri bicimde karsilanmadigindan Pecenekler’e karsit bir tutum
alirlar. Firsat1 degerlendiren Alexios, Kumanlar’la Pegenekler’e karsi anlagsma yapar
ve Kumanlar’t kendi tarafina ¢ekmeyi basarir. Kumanlar 1091 ilkbaharinda devlet
arazisine girerler. Alexios’un ordusu, 29 Nisan 1091°de hem Kumanlarin destegi
hem de Kumanlarla birlikte hareket eden Rumlar sayesinde Pegenekleri bozguna
ugratir. Bozgun sonunda Pecenekler’e karsi ¢ok biiyiik kiyim gergeklesir.’® Bu kiyim
Oyledir ki, sayica hayli biiyiik bir kalabalig: ihtiva eden Pecenek ulusu, bir gilinde

neredeyse yok edilir.%

Anlasilacagi tizere Alexios dénemi, Bizans i¢in olduk¢a 6nemli tehditlerle
karsilagilan ve bunlarin bir sekilde yok edildigi donemdir. Bu donemde kazanilan
zaferlerde, Alexios’un yaptigi antlagsmalarin ve kurdugu ittifaklarin payr biiyiiktiir.
Onemli bir baska tehdidi, yine bdyle bir antlasma sayesinde yok edecektir. Tehdit,
Pecenekler ile olan savasiminda oldukca gii¢lii donanma ile kendisine saldirmis olan
Caka Bey’dir. % Antlasmasinin 6znesi ise Caka Bey’in damadi Sultan I. Kilig

Arslan’dir.

Alexios, ozellikle donanma yoniinden kendisine tam giliven saglayacak
orduya sahip degildir. Aslinda yeterli giicii vardir. Ancak ard arda gelen biiyiik
savaglar yorgunluga ve kimi zayifliklara neden olur. Dolayisiyla hem ordu giiglerini

gelistirmek niyetindedir hem de olas1 tehditlere karsi ¢alismalar igerisindedir. O

54 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 332.

5 Inalcik, “Izmir'i Fetheden Bizans'1 Titreten Tiirk CAKA BEY”, s. 52.

56 Vasiliev, Bizans fmparatorlugu, s. 441.

" Hasan Bahar, Roma ve Bizans Tarihi; Krallik, Cumhuriyet, jmparatorluk ve Dogu Roma, Kémen
Yayinlari, Konya, 2010, s. 170.

%8 Bahar, Roma ve Bizans Tarihi, s. 170.

9 Komnena, Alexiad, s. 255.

% Tbrahim Kafesoglu, Selcuklular ve Sel¢uklu Tarihi Uzerine Arastirmalar, Otiiken Nesriyat, Istanbul,
2016, s. 313.
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siralarda kulagina tanidik bir isim ile ilgili haberler gelir. Pegenekler karada yenilmis
olsa da, denizde Caka Bey bagimsiz gii¢ ve tehdit olarak durur. Gelen haberler de,
Caka Bey kanadinda pek zayiflama olmadig1 yoniindedir. Miittefikleri adeta imha
edilirken Caka Bey, hem donanmasmi hem de fetih bolgesini hayli gelistirir. 5
Beyligi, Canakkale Bogazi’na kadar genisler. Bu cesur ve zeki Tiirk Beyi viicuda
getirdigi giiclii donanmas1 sayesinde adalar isgal eder.® Bir yandan adalardaki
zenginlikleri elde ederek tiim ihtiyaglarin1 karsilayabilecek maddi giicii elde etmek
istemektedir. Diger yandan ise politik ideallerini taht1 ele ge¢irmeye kadar vardiracak

bir amag ortaya koyar. Bu durum Anna’nin eserinde soyle aktarilir:

“...ona, Caka’ya iliskin olarak daha ayrintili bilgiler geldi;, karada ve
denizde ugradigi yenilgilerin hi¢chiri bu adami ilk tasarilarindan vazgegirmemisti;
tersine o, kendine Emir dedirterek hiikiimdarlara 6zgii kiliklara biiriinmiistii ve sanki
kendisinin hiikiimdarlik sarayifmn bulundugu kent] imis gibi Lzmir’de oturup,
veniden adalar: talan etmek, Byzantion un kendisine kadar gelmek ve eger olabilirse

Imparatorlukta bas makama [taht’a] ¢ikmak icin bir donanma hazirlamaktayd.”®®

Caka Bey’in hattinda durumlar bu sekilde olgunlasirken, Alexios, bir an dnce
ne yapacagini belirlemek ve harekete gegmek durumundadir. Zira varolan kosullar
igerisinde ciddi zafiyetlerle karsilagsma ihtimali belirir. Hemen Caka Bey’in durum ve
hareketlerini tam olarak teyit ettirip hareket hazirliklarina baslar. Ancak Alexios,
Caka Bey’e kars1 gelistirilen harekata onciiliik etmez. Zira hem taht yonetimi i¢in
gerekli gorevlerini yerine getirmek durumunda hem de deniz savaslart konusunda
bilgili bir komutanin daha etkili olacagini bilmektedir. Caka Bey’e kars1 kesin zafer
elde etme amacinda olan Alexios, dnce Konstantinos Dalassenos yonetiminde bir
donanma gonderir.®* Ardindan daha giiclii ve yok etmeye doéniik saldirlar igin
Drag¢’dan kayimbiraderi Ioannes Doukas’1 getirterek onu donanmanin Biiyiik Dukas,
Baskomutani olarak atar. Doukas, Caka Bey iizerine saldiriya geger. Yaklasik dort

aylik saldir1 ve kusatmanin ardindan Doukas zafer kazanir.®® Caka Bey ve Doukas

6t Ali Ongiil, Sel¢uklular Tarihi-2 Anadolu Sel¢uklular ve Beylikler, Camlica Basim Yayin, Istanbul,
2014, s. 19.

62 Osman Turan, Sel¢uklular Tarihi ve Tiirk- Islam Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2016, s.
286.

63 Komnena, Alexiad, s. 265.

% Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 89.

8 Komnena, Alexiad, s. 266-267.
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arasinda, Caka Bey’in serbestge geri c¢ekilmesini kabul eden bir anlagsma yapilir.

Ancak Doukas sdziinde durmaz ve Caka Bey’e saldirarak filosunu yok eder.®

Ugradigr yenilgi {lizerine yasadigi zorluklar Caka Bey’i hedeflerinden
vazgegirmez. Kiiciik bir gemi ile Izmir'e donmeyi basarir. Déner dénmez
donanmasini yeniden inga etmek i¢in ise koyulur. Kisa siirede haberi alan Alexios,
beklemeksizin yeni bir saldir1 emri verir. Ancak Alexios, bununla da yetinmez. Caka
Bey ile askeri miicadeleye girisirken ayni zamanda onu yipratabilecek kimi
antlasmalar1 da devreye sokmayi diisliniir. Zira Caka’nin ilerleyisinden ve tahttaki
egemenligine verecegi zararlardan hayli korkmaktadir. Bu nedenle, o siralarda
Tiirkmen Beyleri’ni hiikkmii altina almaya ¢alisan Sultan 1. Kilig Arslan’a®’ mektuplar
yazar. Mektuplari, Sultan I. Kili¢ Arslan’t Caka Bey’e karsi kiskirtmak amacindadir.
Mektuplardan bir boliimii, Alexios’un I. Kili¢ Arslan’1 nasil etkiledigini gérmek

adina alintilamak yerinde olur:

“Sanmi biiyiik Sultan Kili¢ Arslan! Biliyorsun ki Sultanlik sana baba mirasi
olarak ge¢cmistir. Oysa senin kayin baban Caka goriiniiste Rum devletine karsi
silahlaniyor ve kendisine [Rum uyruklar: agzindan] Basileus dedirtiyor ama besbelli
ki bu bir aldatmacadir. Aslinda, oylesine biiyiik deneyim sahibi bulunan ve son
derecede bilgili bir kisi olan o, kendisinin Rumlar iizerinde Basileus’luga hi¢bir
hakkinin bulunmadigini ve bu kadar biiyiik bir devletin basina gecmesinin olanaksiz
oldugunu biliyor. Kurdugu biitiin tezgah sana karsi yonelmistir. Bu durum karsisinda
sen onu ne basibos birakmalisin ne de cesaretini yitirmelisin, yapman gereken,
erk’inden yoksun birakilmamak igin uyanik durmaktir. Bana gelince, ben Tanrinin
vardimiyla onu Rum iilkesinin simirlarindan kovarim,; seni de kendi ¢ikarin icin,
tilkelerini ve egemenligini uyaniklikla korumaya ve olabilirse baris¢t yollardan, o

bunu istemezse silahla, onu yeniden kendi buyruguna almaya davet ederim.”®®

Alexios, Caka Bey’in I. Kilig Arslan’a karsi harekete gegtigini ve
hakimiyetinde gozii oldugunu soyleyerek, 1. Kili¢ Arslan’1 kigkirtir. Caka Bey’in,
hem Bizans hem de Anadolu Selguklu Devleti igin tehlike oldugu vurgusundan
hareketle ittifak yoluna gitmeyi ister. Alexios un bu hamlesi karsilik bulur ve ittifak

gerceklesir. Zira uyart mektubunun tizerine 1. Kili¢ Arslan Caka Bey’i yakalamak ve

6 Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdart, s. 8.
67 Inalcik, “Izmir'i Fetheden Bizans' Titreten Tiirk CAKA BEY”, s. 53.
8 Komnena, Alexiad, s. 270.
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gerekli tedbirleri almak {izere hemen harekete gecer. Caka Bey’in lizerine yiiriir.
Bizans ile miicadele veren Caka Bey, bir de Sultan’in ordusunu karsisinda goriince,
anlasma yolunu seger. Zira yorgun ve eksik donanmasi Rum ve Sultan giicleriyle
savasamayacak durumdadir. Isin Demirkent de, I. Kili¢ Arslan’in Caka Bey’i kendi
hakimiyetine tehdit olarak gordiigiinii, ona kars1 Alexios ile anlagmay1 bu nedenle
kabul ettigini ve onun iizerine sefere ¢ikarak teslim aldigini anlatir.%® Caka Bey,
sultan ile hisitmlik bagi nedeniyle hasim olmak istememektedir. Sultan 1. Kili¢ Arslan
da, Caka Bey’in anlagsma egilimli tavr1 karsisinda anlayish ve saygili bir tavir
sergiler. Onu, yemege davet eder. Ancak bu davet, Caka Bey ile anlagmay1 degil,
ondan ve verdigi rahatsizliklardan kokten kurtulmayi hedefler. 1. Kili¢ Arslan, aksam
yemegi sirasinda Caka Bey ile sofrasim boliisiirken, kayin babasini ortadan kaldirir.”™
Olusan savas ve kargasa ortamindan hayli rahatsiz olan I. Kili¢ Arslan, bir an 6nce
baris ve tam hakimiyet ister. Alexios’a elgiler gonderir. Istediklerini alabilecegi bir
antlasma Onerir. Nitekim iki hiikiimdar, bu elgiler araciligiyla uzlasir ve siireci

sonlandirirlar.’

Dogudaki topraklarda Bizans’in kaygilar1 azalir. Ancak Alexios, Sultan I.
Kilig Arslan’m varligimi da Konstantinopolis karsisinda tehdit saymaktadir. Onu
Iznik’ten ¢ikarmay1 amaglar.’? Ayrica, Tiirklerle yapilan savaslar sonrasinda Tiirk
giiclerinin Anadolu’daki ilerleyisinin artik acgik¢a yerlesmeye kaydigina sahit olur.
Dolayisiyla Tiirkler’e karsi verilecek savasin yalnizca 1. Kilig Arslan’t Iznik’ten
cikarmakla sinirli kalmamasi gerektigini disiiniir. Papa Il. Urbanus’tan ve
Avrupa’dan makul miktarda parali asker ve destek ister. Ancak isteginin ¢ok
otesinde ve disinda bir hadise vuku bulur. Alexios’un kendisini Anadolu topraklarini
ele gecirme gorevine hazirladigr siiregte, 1. Kilic Arslan biiyiik bir kalabaligin
Konstantinopolis’e dogru ilerledigini haber alir.”® Gergekten de 1. Hagh seferi
kapsaminda olusturulmus Hagli ordusu, Anadolu topraklarindan ge¢mek iizere

Konstantinopolis’e dogru yiiriir. Hilalin ve Hagin diinyas1 kars1 karsiya gelecektir.’

8 Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdari, s. 20.

© Osman Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2005, s. 124,

I Komnena, Alexiad, s. 271.

72 Tnalcik, “Izmir'i Fetheden Bizans't Titreten Tiirk CAKA BEY”, s. 53.

B Amin Maalouf, Araplarin Géziinden Hagl Seferleri, ¢ev. Ali Berktay, Yapit Kredi Yaynlari,
Istanbul, 2013, s. 19.

74 Henri Pirenne, Ortacag Avrupa’sinin Ekonomik ve Sosyal Tarihi, ¢ev. Uygur Kocabasoglu, Tletisim
Yayinlari, Istanbul, 2005, s. 11.
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Bir kabule gore Hacl seferi, Kutsal Mezar dedigi Kudiis’e gitmek isterken
bircok zorlukla karsilasan Pierre adli bir kesisin vaazlarina dayanir. Geleneksel
kabule gore, Pierre, daha onceki yolculugunda Tiirklerden ve Sarazenlerden ¢ok
¢cekmis olarak doner. Bu nedenle kin beslemektedir. Amacina ulasamamanin verdigi
ofke ile bir plan yapar ve tiim Latin devletlerinde okunmasi icin bir vaaz hazrlar.”

Basta Franklar olmak iizere tiim Hristiyan diinyasina bir ¢agr1 yapar:

“Tanrisal bir ses bana, Fransa’daki tiim Kontlarin éniinde sunu duyurmami
buyurmustur ki, [Kontlarin] her biri Kutsal Mezar’da saygi duasi etmek igin
yvurtlarindan ayrilmalidir ve hem biitiin giicleriyle, hem de i¢lerinin biitiin atesiyle,
Kudiisii  Agarenos’lardan  [Tiirklerden]  kurtarmayi,  kendilerine  gérev

edinmelidir.”’®

Pierre’in vaazi karsilik bulur. Cagrisinin 6zii, Hristiyan inanci tasiyanlarin
dini hassasiyetlerine ve Hristiyan iktidarlarin arzularma dokunur: Inanglari,
somiiriiye basamak yapan yonetimlerin de bulundugu bu cagda’ Hristiyan alemine
inangsal ve politik acidan olduk¢a degerli bir hedef sunar. Geri bildirim almas1 da zor
olmaz. Zira ordularim1 Tanri’nin en giiclii ordusu kabul eden Hristiyanlar icin,’® din
ile savas arasinda bag kurmak gayet kabul edilebilir. Kudiis’ii elde etmeye yonelik
Hagli seferi ¢agris1 hem dini igerige hem de askeri igerige sahiptir. Hristiyan
aleminde karsilik bulan c¢agri, on binlerce kisilik bir ordunun harekete gegmesine 6n

ayak olur.

Unlii Bizantolog Vasiliev, Hagli Seferleri’nin Pierre’nin ¢agrisina dayandigi
yoniindeki iddianin bugiin artik reddedildigini soyler; bu reddin Otesinde bir
aciklama yapmaz.”® Runciman ise Clermont konsilinde papa Urbanus’un konusmast
esnasinda Pierre’in orada olmadigini syler.2® Ancak Selguklu kaynaklarina dayanan
Isin Demirkent, bu reddedilen iddianin yerinde daha somut ve gercek nedenler

oldugunu anlatir.8! Pierre’yi, misyonerlik faaliyetleriyle bilinen Pavlus’a benzetmek

5 Gregory, Bizans Tarihi, s. 295.

6 Komnena, Alexiad, s. 303.

77 Metin Is¢i, Siyasi Diisiinceler Tarihi, Der Yaymlari, istanbul, 2011, s. 139.

8 Gregory, Bizans Tarihi, s. 294.

™ Vasiliev, Bizans fmparatorlugu, s. 461.

8 Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, c. 1, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1989, s. 89.

81 Isin Demirkent, Hacli Seferleri, Diinya Yayincilik, Istanbul, 1997, s. 11.
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miimkiindiir. Pavlus, Isa’nin havarilerinden olmamasia ragmen etkisi isa’dan daha

fazladir.??

Alexios’un Tiirkler’in ilerleyisine ve egemenligine dair Papa’dan talep ettigi
askeri destek, Papa Urbanus tarafindan olumlu karsilanir.®® Tiim Avrupa igin bir
firsat olarak degerlendirilir. Zira Papalik da Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmesinden ve
Tiirk ilerleyisinden dolay1 endise icindedir.®* Papa, politik ve ekonomik amag¢ ve
cikarlar1 dogrultusunda, Dogu’ya yonelik tiim Bati’y1 kapsayan bir seferi ongoriir.
Bunun i¢in Bati’daki kavgaci, otorite tanimaz, siddet eylemleri ile etrafa korku salan
sOvalyeleri, topraksiz koyliileri ve yoksullari, Dogu’nun ganimetlerini elde etmek
vaadiyle toplar. Dini motifler itici motivasyon olarak kullanilir ancak tamamen siyasi

amacli bir seferi vaaz eder.®

Hagli Seferleri’nin arkasindaki politik saik ve ideolojik igerikleri isaret etmek
adina, ortacag tarihgisi Le Goff’un degerlendirmeleri ilgingtir. Le Goff, Kilisenin,
Hagli Seferleri’nin, adil savasi ve adaleti saglayip siddeti 6nlemenin tek yolu olarak
goren baris hareketlerine yaslandigini sdyler. Adil savas diisiincesi, donemin Papa’si
tarafindan Hristiyan askeri giiciinii yonetmenin bir araci olarak kullanisli goriiliir.
Kilise, Hristiyanligin Miislimanlikla savagsmasina yol agan gorkemli hagli seferlerine
hazirdir 8¢ Kudiis ve Mesih odakl1 dinsel coskunun gittikge artmasi, Papaligin politik
hedeflerine ciddi zemin olusturur. Bu hedeflerin basinda, kafirlere karsi savasci
ofkeye sahip sovalyeleri kullanarak yiiriitilecek bir savas araciligiyla Hristiyan
aleminin en tepesindeki yeri tam anlamiyla saglamlastirmak gelir. Papa, en yiiksek
lider olma arzusunu miimkiin kilma firsatin1 bulur. & Dini motifler ve
motivasyonlarla bezeli politik hedefler biitiinii, I. Hagli Seferi’nin asil arka planidir.
1096 yilinda Papa Il. Urbanus, inisiyatifini kullanir; Fransa’nin Clermont kentindeki

kilisede olusturulan Konsil iizerinden ¢agrisim yaparak seferi baslatir. # Uzun

8 Eduart Caka, Pavius 'un Mektuplari, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 20009, s. iii.
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Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2004, s. 5.
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soluklu bir gii¢ miicadelesi artik baslamis olur.®® Hagli ordusu, Konstantinopolis’e

yaklastik¢a yankisi da genigler. Anna, Haglilarin gelisini su sekilde betimler:

“Keltler, birbirini izleyerek, silahlarla, atlarla, diger c¢esit askerlik
donammuyla geldiler durdular. Bu adamlardaki cosku ve atilganlik éylesineydi ki,
biitiin yollart doldurup kapladilar; bu Kelt askerlerinin yani sira, kum tanelerinden
ve yildizlardan daha ¢ok sayida silahsiz insan, omuzlarinda palmiye dallari, haglar

tasiyarak yiiriimekte idiler...”%°

Avrupa’nin her tarafindan toplanan ordularin bulusacag1 yer Konstantinopolis
idi.% Sefere katilanlar arasinda, ¢ok farkli iilkelerden askerler ve insanlar vardir.
Ancak yapilacak seferin yolculuk sartlart konusunda fikirleri bile yoktur. Dini
motivasyonlarla giidimlenmis olarak hareket etmektedirler. Lakin seferin zorluklari
bas gosterdiginde, sozii edilen insan kalabaliginin zaptedilmesinin ne kadar zor
oldugu da agiga ¢ikar. Erzak yoklugu, varilan yerlerde gelisen yagma hareketleri ve
kitlenin asir1 istekleri kontrol edilemez seviyelere varir.%? Hedef Kudiis’tiir; ancak bu
zaptedilemez giiruhun gelisi ve Konstantinopolis’e zarar verme ihtimalleri, Bizans’1
hayli endiselendirir. Alexios bu kalabalik ve barbar®® topluluktan biiyiik rahatsizlik
duyar. Bununla birlikte kontrol edilme ihtimali zayif olan Hagli ordusuna komuta
eden sekiz komutandan dordiiniin Norman ve Bizans’a karsi ayaklanmis eski
komutanlar olmas1 endiseleri arttirir.®* Bu nedenle Alexios ve arkadaslari, yaklasan
orduyu, bir siiredir beklenilen miittefikler olarak gérmekten ziyade Bizans’a karsi
potansiyel tehdit unsuru olarak telakki ederler. Goriisleri haksiz ve yersiz degildir.
Ornegin, Norman lideri Bohemond gibi, daha 6nce Bizans’a karsi savasmis olan
kisilerin giiclii varligi, endiseleri pekistirir.® Haglilarin gectikleri yerlerde yagma ve

tahribe bagvurdugu haberleri de hosnutsuzlugu teyakkuz haline getirir.%

8 Aydin Usta, “Haglilar ve Dogu Hristiyanlar1 Arasindaki liskiler”, Belleten, c. 77, sy. 239, Ankara,
2013, s. 373.
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% Giiray Kirpik, Haclilar (1095-1120), Yaynlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2005, s. 19.

92 Cahen, Hagl: Seferleri, s. 105.

9 Zeynep Giingdrmez, Hac¢lilarin Dogu Akdeniz ve Giineydogu Anadolu’daki Faaliyetleri,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Sosyal Bilimler
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Anna, Alexiad’da bu konulara 6zellikle vurgu yapar. Onun, Hacli seferinin
kutsal hedefleri veyahut Hristiyanlik adina icra edilen eylemlerle bir alip veremedigi
yoktur. En azindan Alexiad’daki yazdiklarindan aksi yonde bir sonuca varmak pek
miimkiin degildir. Ancak Konstantinopolis’in ele gegirilmesi hedefini tagidigini iddia
ettigi Bohemond’u (yani Robert de Gusicard’in oglunu) ve yandaglarini aktaris sekli
hayli onemlidir. Anna, Bohemond’un ve yandaslarmin farkli hedefleri oldugunu
sOylerken, onlar1 hem kutsal sefere hem de Bizans’a karsi nefret edilesi bir varlik

olarak resmeder:

“...en yoksul halk takimi, gercekten Efendimizin mezarinda saygi duasi etmek
ve kutsal yerleri gormek istegiyle yola c¢ikmislardi;, ama, ozellikle Bohemond
[Rumlarin diismant Robert de Guiscard in oglu ve ardili] ile onun yardak¢ilar: gibi
sapik adamlar, yiireklerinin dibinde baska bir tasarim ve umut beslemekte idiler;
belki de bu arada baskentin kendisini ele gegiriveririz diye umuyorlard:, olaya bir

ctkar saglama vesilesi bulduk diye bakiyorlardi.”®

1096 yilinda Bati Avrupa’dan ilk Haglilar Konstantinopolis’e gelirler.
Alexios, elinden gelen yardimi yapmaya kararlidir. Alexios’un yardim etmede iki
amact vardir: birincisi Latinleri olabildigince hizli bir sekilde topraklarindan
uzaklastirmak, ikincisi yeniden Anadolu’ya girmek i¢in onlarin varligindan
yararlanmak.®® Ancak tek sart, esas amag olan Kutsal Topraklar’dan baska bir amaca
yonelinmemesidir. Eger Haglilar omuzlarinda tasidiklart Hag¢’t unutup kendi

baslarina hareket etmeye kalkisirlarsa isler degisecektir.

Tirli olaylar ve sorunlar yasanir. Soziin 6zii 1. Hagli Seferi basariyla
sonuglanir. 19 Haziran 1097°de Iznik Bizanslilara teslim edilir.®® 3 Haziran 1098’de
Antiocheia Haglilarin eline geger. 15 Temmuz 1099°da Hristiyan askerleri Kudiis’e
girer ve tiim Miisliimanlar kiligtan gegirip Yahudileri de biiyiik sinagogda diri diri
yaktiktan sonra Kutsal Kabir Kilisesi 6niinde dua ederler.!% Sefere komuta eden iki
oncii lider aralarinda yoktur. Boudin kendisini Urfa Kontu ilan eder. Bohemond ise
Antakya prensi olmaya karar verir. Alexios Komnenos, Kudiis’lin fethi haberine

sevinir ancak Antakya’daki gelismeler canini sikar.

% Komnena, Alexiad, s. 305.
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1107’de  Bohemond batiya doner. Italya basta olmak iizere Bizans
Imparatorlugu’nu istilaya baslar. Buna hazirlikli olan Alexios, Bohemond’u 1108’de
Dyrrhakhion’da yenilgiye ugratir. 10 Anadolu’da da Tirklerin Haglilar ile
miicadelesinden yararlanan Alexios, Bati Anadolu’da birkag¢ kenti daha ele gegirir.
En sonunda, Haclilarin Bagkent’ten Anadolu’ya gecisi ve Bohemond’un planlari
etrafinda sekillenen tehditkar durum Alexios un iznik’i alis1 ile sonuglanir. Bu zaman
araliginda yasanan bir¢ok catisma ve karmagsadan Alexios hiikiimdarligin1 siirdiirerek

cikar.

Bizans Imparatorlugu’nun niifuz ve kudreti Alexios zamaninda kuvvetlenir.
Bu dénemde, Malazgirt’te alinan agir yenilgi ardindan imparatorluk kudretinin tekrar
tesisi yolunda oOnemli basarilar elde edilir. Bir anlamda Alexios, Bizans’1 eli
kulaginda bir dagilmadan kurtarir.1%? Alexios, basarili ve daha ¢ok askeri niteliklere
biirtili bir iktidar hayati yasar. Devlet ve ordu miiesseselerinin iligkilerini neredeyse
i¢ ice kurarak egemenlik giiciinii ciddi bicimde saglam kilar. Toplumsal gelenekleri,
kabulleri ve kosullar1 goz 6niinde tutan eylemleri ile mesruiyetini canli kilar.
Basarilarinin sirr1 buradadir. Bununla birlikte, Venediklilerle yaptig1 antlasma basta
olmak {tizere, ekonomi, devlet yonetimi ve ordu konularinda yaptig1 ¢cogu degisiklik
nedeniyle de sikca elestirilir. Imparatorluk otoritesinin giiclenmesi ile yeni
Komnenoslar Hanedani kurulur. Bununla birlikte, Alexios’un dlimiine dogru olan
zaman dilimi igerisinde aile igerisinde ihtilaflar ve veraset meselesi iyice ayyuka
cikar.1%® Alexios’un karis1 Irene ile kizi Anna, Anna’nin kocas1 Nikephoros’un tahta
cikmasinda anlagarak tiirlii planlar yaparlar.’% Beri tarafta Alexios’un varis atadig
I1. loannes Komnenos vardir. Bu ihtilaf ve taht miicadeleleri igerisinde hayli énemli
olaylar gelisir. Iste biitin bu olaylarin hem etkisinde hem de biiyiik 6lciide

merkezinde olan biri vardir: Unlii Bizansh kadin tarih¢i Anna Komnena.
1.2. Ailesi ve Yasami

Anna Komnena ve eseri Alexiad tizerinden tarih¢iligini inceleyip agiklama
cabasi, onun ve biitiin eylemlerinin dénemsel kosullarini aktaran 6n calisma ile
baslatildi. Bu 6nemli ve gerekli bir adimdir; ancak tek basina yetersiz kalacaktir. Zira

baz1 yapitlarin olugma kosullar1 ve yaraticisinin karakteri, yapitin anlami ve yazarin

101 Bahar, Roma, s. 171.

192 Gregory, BizansTarihi, s. 297.
103 Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 183.
104 Gregory, BizansTarihi, s. 301.
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nitelikleri hakkinda ciddi ipuglar1 verir. Bu, Alexiad ve Anna i¢in ziyadesi ile
gecerlidir. Dolayisiyla Alexiad’dan ve Anna’nin tarihgiliginden bahsederken

Anna’nin hayati, karakteri ve iliskileri incelenmelidir.

Anna Komnena, 2 Aralik 1083 Cumartesi giinli imparator Alexios Komnenos
ile Irene Komnena’nin ilk ¢ocugu olarak Konstantinopolis’te diinyaya gelir. Babasi
Alexios onu, Konstantinos Doukas ile nisanlar. Béylece tahtin varisleri de onlar olur.
Ancak Anna’dan sonra dogan en biiyiik erkek kardes, tahtin yolunu, geleneksel
yasalar ¢ercevesinde kesin olarak kapatir. Anna, bir imparatorluk ailesinin ilk ¢ocugu
olmanin en 6nemli ve degerli imtiyazindan cinsiyetinden dolay:1 faydalanamaz. Zira
egemen ideoloji, taht1 ilk dogan erkek cocugun hakki olarak kabul eder.%® Ne
feodaliteye dayali toplumsal yap1 ve gelenekler ne de siyasi orgiitlenme Anna’nin
taht1 elde etmesine izin verir. Aslinda boylesi bir durum, ortalama bir imparatorluk
kadimi icin dogrudan sorun teskil etmez. Zira verilen egitim ve Ogretilen kiiltiir,
kadin1 kendi konumu ve toplum igerisindeki rolii a¢isindan sekillendirir. Zira
Bizans’ta iktidar ve egemen ideoloji erkek olan imparatorun tizerinde temsil olunur.
Fakat bazi uygun veya miimkiin kosullarda, imparatorigelerin yOnetim
kademelerinde ve hatta bizzat iktidarda kontrolii ele aldig1 goriiliir. 1% Anna da
imparatorluk ile aile olgularinin i¢ ige gegtigi ve Bizans tarihi igerisinde kadinlarin
siyasal yasamda etkin olarak rol aldig1 bir donemde yasar. Imparatorluk kadimlarmnin
giiciiniin bilgisine ve dogrudan deneyimine sahiptir.}%” Bu nedenle kadin olmasina
ragmen, kadinlarin iktidardaki etki ve soz sahipliine sahit olarak biiyiir. Siyasal
alandaki hirs ve amaclari, bu sahitligin olusturdugu zeminden beslenir. Annesi ve
babaannesi de, siyasal alandaki karar mekanizmalarinda yer alma konusunda 1srarci

ve istekli olmasinda etkili olurlar.1%®

Anna, toplumsal yapi igerisinde, belirli konumda bulunan bir kimseden
beklenen davranis kaliplar1 anlamina gelen toplumsal rol kavramim alt iist eder.!%

Siyasi ve Kkiiltiirel nedenlerle Oniine geg¢emedigi iktidar imtiyazin1 kaybetme

195 Hill, Imparatorluk Kadinlar, s. 190.

106 |_ynda Garlanda, Byzantine Empresses: Woman and Power in Byzantium Ad 507-1204, Routledge,
London & New York, 2014, s. 1.

107 Ellen, Quandahl & Susan C. Jarratt, “To Recall Him ...Will be a Subject of Lemantation: Anna
Comnena as Rhetorical Historiographer”, Rhetorica: A Journal of the History of Rhetoric, vol. 26,
No. 3, 2008, s. 310.

198 Hill, fmparatorluk Kadinlari, s. 189-190.

109 peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, ¢ev. Mete Tungay, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul,
2014, s. 48.
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karsisinda, siirekli olarak kendi karakterini ve birikimini bileyler. Hirshh ve
muktedir'’® olarak tanmimlanabilecek olan karakteri, taht kavgas: verdigi donemden
tarih¢i olarak kalemini konusturdugu eserine kadar agik bigimde goriiliir. Bu siirece,
olusturdugu bilgi birikimi de aktif olarak eslik eder. Yasami boyunca siyasi alanda

da, bilimsel alanda da ciddi iliskiler kurar ve karakterinin tiim inceliklerini kullanir.

Yasaminda oldukca belirleyici olarak one ¢ikan, hirsli, giiclii ve bilgili olma
gibi nitelikler, yalnizca Anna’nin kendi 6znel gelisimine ve ¢abalarina baglanamaz.
Yasami boyunca anne ve babasindan hayli etkilenir; yani onlarin karakteristik
ozelliklerini benimser. Babasi1 ve etrafindaki gii¢lii kadinlar, biiylidiigli zaman dilimi
boyunca onu, Bizans saltanatinda politik agidan bilgili ve etkili olma noktasinda
etkiler.!! Kendini yetistirirken onlar1 érnek almay: hicbir zaman elden birakmaz.
Ozellikle babas1 Alexios’un yasami ve siyasi siiregleri géz oniine alindiginda, hirsh
ve muktedir olmasinin babasindan geldigi rahatlikla sdylenebilir. Nasil ki Alexios™u
farkli donemlerde yasadigi zorluklar ve buhranlar yildirmadiysa, kizinin yasami da

zorluklar karsisinda y1lmamak tizerine kuruludur.

Benzer etkilesim ve etkilenim annesi Irene i¢in de gecerlidir. Irene de,
Alexios’un onu geri planda biraktig: siiregte sabirli ve giiclii durarak eninde sonunda
tact ve giicli kapar. Bu anlamda Anna ile anne ve babasi arasinda, onun yasamina,
karakterine ve arzularina tesir etmis 6nemli bir etkilenimin oldugu agiktir. Anna’nin
cenaze toreninde yapilan konugmasinda da esas vurgulardan biri bunun iizerinedir.
Bu konugmanin bir boliimiinde nasil anne ve babasina benzedigi ve onlarin giizel

niteliklerini nas1l miras aldig1 6zenlice anlatilir,}1?

Saray yasami ve iligkileri icerisinde anne ve babasinin Anna iizerinde etkisi,
dogrudan bir etkidir. Ancak bir de Anna tarafindan rol model alinan figiirlerin dolaylh
etkileri vardir. Bu figiirler, Anna Dalassene ve Alaniali Maria’dir. Ikisi de sosyo-
politik olarak etkili, giiclii ve zeki kadinlardir. Anna’ya rol model olma vasiflar1 da

bu niteliklerinden otiurudir.

Anna Dalassene’nin etkisi biiyiiktiir. Dalassene, Alexios Komnenos’un 6z
annesidir. Donemin tarihsel gelisimine bakildiginda, kendisinin ismini ozellikle

oglunun siyasi iktidar1 alma ve elinde tutma cabalarinda etkin ve yonlendirici kisi

110 Suat Basar Caglan, Alexiad Uzerinden Bizans Edebiyatinda Diizyazi, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [zmir 2011, s. 23.

111AJoito, Anna Komnene, s. 7.

Y2 Hill, Imparatorluk Kadinlart, s. 80.
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olarak bilinir.!*® Hatta onun tahtin arkasindaki asil gii¢ ve hiikmedici oldugu bile
sOylenir. Kocas1 ve oglu tizerindeki belirleyici etkisinden dolayi, onlardan daha giicli
goriindiigii bile olur. Ornegin, birinci boliimde aktardigimiz gibi Irene ve Maria
arasinda kalan Alexios’un kararlarinda annesinin etkisi kendi iradesinden daha

kuvvetlidir.

Iktidardaki yillar1 neredeyse bitmek bilmeyen tehditlerle dolu olan ve
Bizans’in hayatta kalmasimi saglamaya c¢alisan Alexios, Konstantinopolis’ten
uzaklagsmak durumunda kaldiginda, yerine bakacak giivenilir bir yoneticiye ihtiyac
duyar. Boylesine anlarda yardimma ilk basvurdugu kisi, 6z annesi Anna
Dalassene’dir. Zekidir, imparatorluk hanesi igerisinde bir imparatorlugu yoneten
basarili bir kadindir. Hirshidir, hikkmedici ve anaerkildir. Iste tim bu nitelikler,
kiigiikliigiinden bu yana kendisi ile yakin iliskide olan Anna’nin bilgi ve gilice olan

tutkusundaki ana ilham kaynaklaridir.

Anna Dalassene’nin, siyasal konumu sayesinde, ¢ogu imparatorluk
kadinindan daha aktif toplumsal hakimiyeti olur. O donem her zaman gecerli oldugu
gibi, manastir insa etmek banisine 6nemli bir prestij getirir. O da bizzat kurdurdugu
Hristos Pantepoptes'* manastir1 sayesinde din adamlarinin ve manastirlarin giiclii ve
aktif himayecisi roliinii Gistlenir. Siyasi ve toplumsal alanda siirekli iktidar ve kontrol
hirsi ile hareket eder. Ancak Malazgirt savasindan ve Doukas ailesinin yiikselisinden
sonra tahta karst komplo suglamasiyla siiriiliir. Cocuklar1 ile birlikte 1072’de
Prinkipo Adasi’na génderilir ve kendisi de tiraslanarak rahibe olur.!*® Ancak Kariyeri
burada bitmez. Bir sekilde VII. Mikhail’in sarayma doner ve bir oglunu
imparatorigenin kuzeniyle evlendirmeyi basarir. Hayatta kalan ikinci oglu Alexios
ise 1077°de Ioannes Doukas’m torunu lIrene ile evlenir.!’® Alexios’un seferlerde
oldugu zamanlarda, zekasi ve deneyimi ile saygi uyandiran Anna Dalassene,
atamalar, terfiler, unvanlar, bagislar, maaslar ve vergi konularinda Alexios’un yerine
karar vermek iizere gorevlendirilir.!?’ Idari becerileri ve zekasi onu zamanmin en
giiclii ve niifuzlu kadin1 yapar. Anna, Alexiad’da biiylik annesini 6zellikle anlatmasi
gerektigini belirtir ve onun yaptiklarini ona ait erdemler olarak tanimlayarak

hayranligini 6vgii dolu sézlerle gosterir:

113 Aloito, Anna Komnene, s. 2.

14 Hjll, fmpamtorluk Kadinlari, s. 169.
15 Cannor, Bizans i Kadinlari, s. 335.
Y6 Hill, Imparatorluk Kadinlart, s. 70.
17 Cannor, Bizans in Kadnlari, s. 335.
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“O yalmz kendi cinsinin biiyiik onuru olmakla kalmiyordu. Erkeklerin de
onuru ve tiim insan soyunun éviincii idi; imparatorluk erk’ini ele gecirmis su bilinen
Monomakhos 'un doneminden bu yana, babamin egemenligine kadar, imparator
saraymin timiiyle rezillesmis ve ¢ilgin ask sertivenleriyle onursuzlagmis haremini, o

kusursuz yolda, degisimden gecirdi ve hayranhk uyandirict hale getirdi.”''8

Anna Komnena, yagaminin 6nemli bir boliimiinii saray igerisinde gegirir;
saray yasami sayesinde gili¢ iliskilerinin 6nemini kavrar. Bir kadin olarak, saray
iliskileri igerisinde hangi konumun onu nerede tutacagini imparatora en yakin
kadinlardan gorlip 6grenir. Irene’nin kocasinin yaninda yer almasin1 gézler. Bunun,
kamusal anlamda, Anna Dalassene’nin sivil hiikiimeti denetim altinda tutmasi kadar
onemli ve gii¢ verici oldugunu kavrar. Alaniali Maria iizerinden, siyasi ve toplumsal
giice sahip bir kadinin kendisini nasil ayakta tutacagini ve bunun i¢in imkanlarinm
nasil yaratacagii 6grenir. Garlanda, Maria’nin destekgileri arasinda kendi iletisim
agmi saglama yeteneginden bahseder.!!® O dénem igin bu bile, bir kadinin iktidara
yakin kalma giicliniin bir goriintlisiidiir. Bahsi gecen imparatorluk kadinlari, farklh
sekillerde iktidar icerisinde yer almis olduklarindan ve onemli gii¢ figiirleri

olmalarindan dolayr Anna’nin kahramanlari idiler.

Ifade edilenlere ek olarak, Anna 6zellikle zamanin erkeklerine has rolleri
oynayabilen kadinlara ilgi gosterir. Zira erkek olarak diinyaya gelmemesinden dolay:
siyasi ve toplumsal anlamda Kkarsilastigt engellerin ve yasadigi sikintilarin
farkindadir. Farkindaligi, kadinlara bakis acisinda da kendini gosterir. Eserinin kimi
yerlerinde, bazi kadinlar icin erkek gibi ifadesini kullanir. Anna, bu sekilde
degerlendirip rol model aldig1 kadinlar sayesinde giiciin koklerinin nerede yattigini

ve 6nemini kavrar: Imparator’a yakin durmak olabilecek en gii¢lii konumu saglar.

Anna i¢in gili¢ konusu hayli 6nemlidir. Zira baglayic1 ve garantileyici bir gii¢
ile dogrudan iliskilenmedik¢e, konumunun ve imkanlarmin her zaman potansiyel
tehdit altinda oldugunu, diger imparatorluk kadinlarinin yasadig: siireglerden bilir.
Toplumsal ve siyasal gelenekler agisindan kendisinin imparator olamayacagi
barizdir: Taht iizerindeki hakimiyet ¢abalarinda, 6zne olarak kocasi Bryennios’u
seger. Zira giice en yakin kisiye yakin olmanin 6nemini bilir. Bunu saglamanin en

onemli ve kolay yolu ise Anna’nin en yakini olabilecek kisi olarak kocasidir. Bilgi ve

118 Komnena, Alexiad, s. 114.
119 Garlanda, Byzantine Empresses, s. 183.

30



deneyimlerini amaglari i¢in ortaya koydugu stratejilerine birer destek olarak kullanir.
Kendisi i¢in miimkiin olmayan mevkileri kocasi igin ister ki onun sayesinde giig, erk

ve iktidar ile dogrudan iligkilenebilsin ve sahiplik kurabilsin.

Anna’nin gii¢ ile iligkisi ve iliskisini insa etmesinde onemli katkilar1 olan
imparatorluk kadinlarina bagi boyledir. S6z konusu iliski, daha cocuklugunda
bigimlenmeye baslar. Sekiz yasinda iken, Imparatorige Maria’nin devrik imparator
VII. Mikhael Doukas’tan dogurdugu ve tahtin veliahdi olan oglu Konstantinos
Doukas ile nisanlandirilir.?® Yeni nisanlanan ¢ift, siyasi olarak énemli imtiyazlara
sahip olur. iki imparatorluk soyundan aile birlesir ve Anna ile Konstantinos,
imtiyazlarin kullanimi1 konusunda en aktif giice sahip hale gelir. Sahiplikleri,
Imparator Alexios’un, Konstantinos’u veliahthiga atamas: ile daha da pekisir ve
gii¢lenir. Zira Konstantinos ve Anna ¢iftinin, Imparator ve Imparatorice olmalarinin
ont agilir. Kurdugu ilk iliski, Anna Komnena’nin yasami boyunca beklentilerini
bi¢cimlendirecek igeriklere sahip olur. Ne var ki hem sarayr hem de ¢iftin kendi
yasamini belirleyecek iliski ve dogurdugu imtiyazlar, Irene’nin erkek ¢ocuk
dogurmasi ile birlikte ciddi sekilde sarsilir. Zira imparatorun oglu oldugunda, siyasal
ve toplumsal geleneklerin 6ngordiigii ve hatta zorunlu tuttugu sey, beklenmeyen bir
durum olmadig: siirece erkek evladin veliaht sayilmasidir. Alexios da kararini bu
yonde verir. Veliahthiga, o siralarda 4-5 yaslarinda olan biiyiik oglu Ioannes’i atar.
Bizansli kronik yazari Khoniates’in de belirttigi tizere, Alexios, oglu loannes’i, diger
cocuklarindan ileri tutar. Kati bir karar verir ve loannes’i halefi olarak secer. Onu,
Basileos unvani ile onurlandirir.*?* Anna’nin, hayatinin akisini degistiren ve belki de
kaderini belirleyen olayin 6znesi kardesi loannes olur. Kardesine olan diismanlig1 ve

taht icin verecegi miicadelenin ilk temelleri de bu siiregte atilmis olur.

So6zii edilen gelismelerin ardindan, Konstantinos, baskentten ayrilir ve
kirsaldaki aile miilkiine gekilir. Ancak Imparator Alexios ile iliskilerinde herhangi bir
gerilim veya bozulma olmaz. Yasamini kendi miilkiinde siirdiiren Konstantinos, 1096
yilinda oliir. Anna da, bir yi1l sonra, pek de istekli olmadig1 ancak anne ve babasinin
istegine karst gelmedigi bir zamanda, bir diger Rum soylusuyla, Nikephoros
Bryennios ile evlenir. Nikephoros, vaktiyle Alexios ile hasim durumda bulunmus

daha eski Nikephoros Bryennios’un ogludur. Her ne kadar eski bir hasim aileye liye

120 7onaras, Tarihlerin Ozeti, s. 166.
121 Niketas Khoniates, Historia: loannes ve Manuel Komnenos Devirleri, ¢ev. Fikret Isiltan, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1995, s. 3.

31



olsa da geng Nikephoros, Imparatordan biiyiik saygi ve sevgi goriir. O kadar ki
Alexios ona Kaisar* unvanini verir. Anna ise, basta isteksiz olmasina karsin daha
sonralar1 bu evlilikten cok memnun kalir ve kocasina biiyiik bir sevgiyle baglanir.

Anna’nin kocasina olan hayranligini eserindeki su pasajlardan da anlayabiliriz:

“...iste esim boyle herkesten belirgin bicimde iistiindii. Kardesim Imparator
loannes cesitli barbarlar ilizerine sefer ettiginde, seferlere onunla birlikte gitti. Onun
Suriye iizerine saldirisinda da onu izledi ve Antakya kentini onun egemenligine
yeniden koydu. Ama esim Kaisar, yazinla ugrasmayi, yorgunluklar ve cileli
calismalar arasinda bile unutamazdi ve degerleri nedeniyle iin kazanan ¢esitli yazili
metinler kaleme almistir. Bu arada ozellikle imparatori¢enin buyrugu iizerine,
babam, Rumlarin imparatoru Alexios'un tarihini** de yazmaya cesitli kitaplara
boliinmiis bir yapit i¢inde, onun egemenligi doneminde yapilan isleri anlatmaya
giristi.”?

Esi ile siirdiirdiigii hayatindan memnun olan Anna’nin evliliginden 4 ¢ocugu
olur ve 40 yila varan bir siire birlikte yasarlar. Bu birliktelik, basit bir aile yasantisi
olarak siirmez ve Ozellikle Anna’nin taht konusundaki istek ve hirst ile yasanan
calkantili siireclere taniklik eder. Zira Anna, yukarida da belirtildigi gibi, giiciin
dogrudan sahibi olmanin 6nemini anlar ve bilir. Giicii elinde tutmak adina, babasi
Imparator Alexios’un 1158 yilinda liimii sirasinda ve onu izleyen giinlerde, annesi
Irene ile birlikte tahta kardesi loannes’in degil, kocast Bryennios’un gegmesi igin
tiirlii cabalara girigir. Hatta kardesi loannes’i 61diirmeyi amaglayan bir komploya bile
karisir. Bu konu, Anna’nin taht kavgasindaki konumu {izerine tartisirken daha
ayrmtili ele alinacaktir. Ancak belirtilmelidir ki, Anna’nin hem bireysel hem de

ailesel iligkilerinin tamami dontip dolasip politik hirs ve gii¢ arayisina odaklanir.

Anna’nin ailesinin 6nemli bir ferdinden de s6z agmamak olmaz: Babasiin
Olimiinden sonra tahta gegecek olan kardesi loannes. Anna, kardesi hakkinda
eserinde pek fazla bilgiye yer vermez. Bu kardesine taht kavgasi nedeniyle duydugu
nefretten olsa gerektir. loannes’in esmer tenli, genis alinli, basik yanakli, burnunun

ne yassi ne kemerli ikisinin arasinda bir halde oldugu, kara gozlii ve neseli

*M.S. 4. Yizyildan beri imparator kendine yardimci olacak bir ya da iki tane imparator atiyordu.
Dolayisiyla sdzciik “yardimci imparator” anlamina geliyor.

“*Bahsedilen kitap Alexios Komnenos donemindeki olaylari, o sirada vuku bulan 1. Hagl Seferini
nakleden, Alexiad gibi tarih anlatiminin en dnemli yapitlarindan biridir. Tarihin Ozii adli bu eser, Tiirk
tarihi i¢in de biiyiik 6nem tasir.

122 Komnena, Alexiad, s. 11-12.
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goriindiigii gibi tasvirler mevcuttur. 2® loannes hayrani olan Kudiis Krallig
Sansdlyesi ve Sur Bagpiskoposu Surlu Giyom, onun Magribi lakabiyla anildigindan
bahseder, ayrica Kaloiannis* diye baska bir takma adi oldugunu séyler. Son derece
ciddi ve dindar oldugu, laubalilikten ve sakalardan hoslanmadigi ve miitevazi bir
karaktere sahip oldugu da bilinir. Kardesi Anna’ya ve yandaslarina, taht kavgalar
sonrasinda verdigi cezanin hafifliginden de affedici ve miisamahakar birisi oldugu

anlasilir.?2*

Iliskiler ve figiirler icerisinde Anna, kendini ve iradesini ayakta tutmayi
basarmis birisi olarak olduk¢a 6nemli ve etkin bir aktordiir. Bireysel yasantis1 ve
aile/taht 1iligkileri ile olduk¢a Onemli olaylarin 6znesi olmus olan Anna, bir
aristokratin diinya goriisiine sahip olacak kadar bilgi ve deneyim birikimine sahiptir.
Birikiminin belki de en onemli kaynagi, Bizans’in en iinlii sairlerinden biri olan
Teodoros Prodromos’unyapitlarinin neredeyse hepsi ile baglantili olan annesi
Irene’dir. 1?° Irene kiiltiirel konularda oldukca ilgili ve basarili ayrica buradan
getirdigi anlayish ve toplumsal olaylara ilgili kisiligi ile ¢ok sevilen bir figiirdiir.

Anna, eserinde annesinin portresini su sekilde ¢izer:

“...Ermiglerin kitaplarimi okur, diisiinceye dalar, hayir hasenat islerine
kendini verirdi ve ozellikle, durumlarina ya da siirdiirdiikleri yasam bigimine
bakarak, Tanrt hizmetinde oldugunu anladigi, kendini dua etmeye ya da ayin

havalari séylemeye adams kisilere iviliklerde bulunurdu.”1?

Anna’min aktardif1 bu 6zellikleri destekleyen dnemli veriler vardir. Ornegin,
Imparatorige Irene’nin teoloji ve edebiyatla ilgilendigi bilinir. Kiiltiirel ve diisiinsel
birikimi dyledir ki kayinbiraderi Nikephoros Bryennios tarafindan kaleme alinmis bir
tarthce ona ithaf edilmistir. Yazili ilime verdigi onem, Alexios’un saltanatinin
tarihgesinin yazilmasini emretmesinden de bellidir.'?” Anlagilmaktadir ki Irene’nin
asil etkisi ve giicli toplumsal ve kiiltiirel konulardadir.

Anna, anne ve babasina yogun bir sevgi duyar. Niki Touriki, Anna’nin anne

ve babasini diger karakterlerden acik bir sekilde iistiin tuttugunuda dile getirilir.1?8

123 Norwich, Bizans, s. 81.

*Giizel loannes.

124 Norwich, Bizans, s. 82.

125 Hill, fmpamtorluk Kadinlari, s. 172.

126 Komnena, Alexiad, s. 367.

127 Cannor, Bizans in Kadnlari, s. 338.

128 Niki Touriki, “Ekphrasis in the Alexiad”, Diogenes I, 2014, s. 53.
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Fakat bircok baglamda gostermeye c¢alisildigi gibi onlarla iliskisi sevgi ile sinirh
kalmaz. Babasindan aldig1 karakteristik 6zelliklerin yaninda, annesinden de Alexiad’
yazacak birikimin motivasyonunu ve bilgi agkini alir ki bu birikim ve bilgi aski, onun
eserini ve tarihgiligini anlamada olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle, Alexiad’i ve
Anna’nin tarihgiligini islerken bize yol gostermesi i¢in bir sonraki bagligi Anna’nin
hangi bilgi alanlarina ilgi duydugunu, kimleri c¢alistigini, kimlerden egitim aldiginm

ve etkilendigini verecek sekilde egitim ve 6gretim hayatina ayirmak gerekir.
1.3. Egitim-Ogretim Hayati

Anna Komnena, tiim bir Bizans tarihi boyunca benzerine ender rastlanir bir
saray kadimidir. Kisisel yasaminin politik, kiiltiirel ve toplumsal izleri, énemli sonug
ve etkilerle doludur. Buna verilebilecek en iyi 6rnek ise babasi Alexios’u anlatan
Alexiad adli eseridir. S6z konusu tarih metni ve donem anlatist olarak birgcok
tartismanin merkezi olma 0Ozelligini siirdiirmektedir. Anna’nin yasadigt dénemde
boylesine eseri kaleme almak, her saray kadiminin sahip olamayacagi egitime ve
birikime sahip olmak demektir. Egitiminin ve birikiminin nasil iliskilendigini ve ne
igerdigini kisaca tartismak, Anna’nin eserini ve 6zellikle de tarihgiligini anlamada bir

hayli yararl olacaktir.

11. ve 12. Yizyll Komnenoslar doneminin Bizans egitim sistemi ve
entelektiiel iklimi hayli zengindir. Bagkent Konstantinopolis gramer, yazi sanat1 ve
retorik 6greten, imparator ve patrik tarafindan kontrol altinda tutulan okullar agina
sahiptir.}?® Bu yiizyillar icerisinde 6zellikle Anna Komnena’nin yasadig1 siiregteki
Bizans, egitim seviyesi ve niteligi bakimindan olduk¢a verimli dénemini yasar.
Egitimdeki nitelik ve {irlin zenginligine dayali donem, daha oOnce yapilan kimi
caligmalar sayesinde ortaya g¢ikar. 9. Yiizyildan itibaren alimlerin faaliyetleri ve
ozellikle 11. Yiizyilda reform yapilan Konstantinopolis Lisesi’nin gelisimiKiiltiirel
Ronesans’a zemin olusturur.®® Bu miithis bir Ronesans’tir; Antik Yunan kiiltiir ve

bilgi birikiminin bir canlanisi, islenisi s6z konusudur.

11. ve 12. Yiizyillar, genel olarak Hristiyan Avrupa’da temel doniisiimlerin
yasandigi donem olarak kabul edilir. Le Goff, bu doniisiimiin icerigi lizerine 6zellikle

iki vurguda bulunur: Avrupa hiimanizminin dogusu ve doga ile akil kavramlar

129 Robert Browning, “Enlightenment and Repression in Byzantium in the Eleventh and Twelfth
Centuries”, Past & Rresent, No. 69, 1975, s. 4.
130 vasiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 551.
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konusundaki tartisma ve ilginin artisi. ¥ Temel olarak antik kiiltiiriin yeniden
yorumlanisi izerinden diisiiniildiigiinde, hem Le Goff’un vurguladigi doniisiim iklimi
ile hem de gelistirdigi Ronesans ile olduk¢a 6nemli iiriin ve kisilerin yetismesini

saglar.

Yasanan degisim ve gelisen Kiiltlirel Ronesans, tizerine yogunlasan diisiinsel
disiplinlerin artisina, onlarla kurulan iligkinin giliglenmesine ve egitimin paralel
olarak bigimlenmesine 6n ayak olur. Bahsi gecen yiizyillardaki egitimin ruhu, klasik
caga goOre uyarlanmis ve bicimci bir yapidadir: Bigim, igerige gore ¢ok daha
onemlidir.'®? Bu, klasik Helen kiiltiiriiniin bir bicimde hadim edilmesi anlamina gelir.
Klasik ¢aga gore uyarlanan egitim, tiim igeriksel miifredatin (felsefe, etik, siyaset
konularmin tartisilmasinin, sorgulanmasinin) iizerinden atlayip, tamamen hitabet ve
toplumsal geleneklerin bigcimsel 6gretimi odakli kalir. Daha ¢ok formel yapilar ile
bilinen, retorik, gramer ve toplumsal davranis bicimlerindeki derslerin verilmesi
bunun en agik kanitidir. Tabi Ki burada, genel egitim algisinin tarif edildigini,
egitimin genel konularmin yapisindan bahsedildigini sdylemekte yarar var. Zira bu
resmi egitim iceriklerinin diginda, 6zel ve kisisel amagl daha yiiksek seviyeli bir
egitimin, elbette saray ve aristokrasi ¢evrelerinde olmak iizere var oldugu da

bilinmektedir.

Bizans’in egitim iklim ve igeriginin her iki tiiriiniin de temelde erkekler i¢in
oldugu belirtilmelidir. Bizans diinyasinin genel kosullar igerisinde, kadinlarin ileri
derecede okuryazar olmasi beklenmez. Onlara boyle bir diizeye varmalari i¢in egitim
de verilmez. Yalnizca ev konular ile ilgilenmeleri gerektigi kabul edilir. Aksi yonde
kimi egitimli tekil 6rneklere rastlansa da, kadinlarin alabildigi sistemli bir egitim
olduguna dair veri yoktur. Okul hayatlar1 olmayan Dogu Roma kizlari i¢in daha
ziyade bazi disa déniik karakterlerin egitimi konusunda calismalar vardir.'® Tabi,
kiiltiirel ve bilgisel iktidart 6nemli bir giic olarak goren kimi aristokrat ailelerin
kizlari, basit bir okuma- yazma ile yetinmez. Quandahl ve Jarratt’in da belirttigi gibi,
bu donemde elit kadinlarin egitildigi bilinmektedir; tabii Anna’nin derin Antik

Yunan egitimi pek de alisildik degildir. 3% Bu nedenle ailelerden kimilerinde

181 e Goff, Avrupa 'nin Dogusu, s. 89.

132 Browning, Enlightenment and Repression, s. 5.

133 Norman H. Baynes & H. St. L. B. Moss, Byzantium: An Introduction East Roman Civilization,
Oxford Universty Press, London, 1948, s. 201.

134 Quandahl & Jarratt, “Anna Comnena as Rhetorical Historiographer ”, s. 311.

35



kizlarma 06zel Ogretmenler tutuldugu goriliir. Hatta kimileri babalarimin kiiltiirel

faaliyetlerinden etkilenerek farkli bilgi alanlarina yénelir. '

Anna Komnena bir aristokrat hatta Imparator kizidir. Sistemli bir egitim
gormemisse de, iletisim ve iliskileri i¢in kimi ©zel dersler alir. Ailesi ileri
Aristotelesgi  metinleri okumasint engellemek istediklerinden Anna, gizlice
Ephesoslu Mihail’den dersler alir.*®® Bu dersler, saray ici iliskilerde etkin rol almaya
baslayana kadar ihtiyar bir hadimdan edindigi gramer ve siir dersleri tiirtindendir.
Anna’nin hitabetinin ve yazim niteliklerinin giliciinii besleyenler de bunlar olur.
Alexiad’da siir ve gramer egitiminin anlatim tarzina katkilari agik¢a goriiliir. Fakat
Anna, s6z konusu derslerle yetinmez. Onun egitimi, ne baskalarindan aldiklari ile ne
de birkag alan ile sinirhidir. Cok farkli alanlarda ¢alismalar yapar. Kendi ¢abalari ile

kendisini egitir. Neville, onun egitimi ile ilgili genis igerigi sdyle ozetler:

“Anna, Antik felsefe ile mutludur; Aristoteles’i isleyen yorumlar: kabul eder.
Antik  trajedi ve komedileri okur, Sophocles’in oyunlarina dair anlamh
dokundurmalar yapar. Matematik, Astronomi ve babasinin hekimi ile coskulu
bicimde tartismasina yetecek kadar da tip ¢alismistir. Homeros 'u ¢ok iyi bilir, eline

tarihi aldigi zaman babasinin basarilarim anlatan yeni bir Ilyada yazmistir”*’

Anna, ¢aba ve hirsinin sonucu olarak 1yi egitim alir. Antik donemden
Homeros’u, lirik siir yazarlarini, trajedi yazarlarmi, kimi tarihgileri, Sokrates,
Aristoteles ve Platon gibi hatipleri, filozoflar1 okur.*® Zaten egitim ve dgretim
hayatinin en temel zeminini de felsefe ile olan iliskisi olusturur. Khoniates, onun
birikiminden bahsederken tiim bilim alanlarinda bilgili olmasinin yaninda ayrica

felsefe ile olan ugrasisini dile getirir.**®

Anna’nin temelde Antik Yunan Kkiltir ve bilgi birikimine yaslanmis
olmasinin iki nedeni oldugunu sdylemek miimkiindiir. ilk neden tarihseldir. Bundan
kasit, Anna’nin yasadigi donem ve oncesi gz Oniine alindiginda diisiince tarihinde

en etkili ve en ciddi gelismeleri saglamis olan kiiltiiriin, Antik Yunan kiiltiiri

185 Donald M. Nicol, Bizans’'in Soylu Kadinlari, ¢ev. Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari,
Istanbul, 2001, s. 9.

136 Judith Herrin, Bizans; Bir Ortacag Imparatorlugunun Sasirtict Yagami, ¢ev. Uygur Kocabasoglu,
[letisim Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 317.

137 Leonora Neville, Anna Komnene: The Life & Work of a Medieval Historian, Oxford University
Press, New York, 2016, s. 7.

138 \asiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 553.

139 Khoniates, Historia, s. 6.
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olmasidir. Bu nedenle Anna’nin siir, gramer, felsefe ve tarih egitiminin/okumalarinin
ana referans noktast Antik Yunan’dir. Zaten iginde yasadigi ¢ag bu birikime
odaklanmis bir donemdir. Kendisi de egitimi ile ilgili konusurken, referans noktasina

dair 6zellikle vurgular yapar:

“Ben, Anna... yazin'in yabancist olmamakla kalmiyorum, ayrica bir de
Hellen dilini derinlemesine incelemisligim var, giizel konusma sanatini ihmal
etmeden [felsefeyle de ilgilendim] Aristoteles’in kapsamli bilimsel yapitlarini, keza
Platon’un diyaloglarini  dikkatle okudum. Tinsel yoniimii dortlii bilgi ile
olgunlastirdim; [bunlari anlatmamin bir nedeni var] gercekten bu oviinme degil;
hem doga vergisine ve benim kendi ogrenme diiskiinliigiime bor¢lu oldugum
ozelliklerimi hem ¢ok yiice tanrimin bana sonradan kazandirdigi, rastlantilarin da

etkisiyle kazandigim ozelliklerimi aciklamam gerekiyor...”*

Anna’nin Antik Yunan kiiltiir ve diislince tarihine dair ¢alismalarinin diger
nedeni ise ilgi ve amaglaridir. Anna, aristokrat bir saray ailesinde biiyiir ve dogal
olarak egitimi de iist perdeden gerceklesir. Siradan ve giindelik olarak goriilen
diisiinceler ve galismalar, saray ailesine mensup bireyler i¢in basit kalir. Bu nedenle
avamin anlamayacag diisliniilen konular, belli ol¢iide estetik bakis ve zihin isteyen
alanlar olarak siir, tarth ve felsefe ana se¢cimdir. Dolayli olarak ise Anna’nin saray
yasami, bu yagsam igerisinde politik ve stratejik adimlarla kars1 karsiya kalmasi onu
egitsel ilgi alanlarina iter. Buradan hareketle sdyleyebiliriz ki, biiylik oranda politik
tartismalarin ve anlatilarin sahibi olan Antik Yunan tarih ve felsefe diisiiniirleri,
Anna’yr egitecek en Onemli kaynaklardir. Anna’nin ihtiyag duydugu en onemli
destek de yani baginda mevcuttur; ailesi. Anna, “...kendisini bu kadar gozettikieri
icin anne ve babasina tesekkiir eder” ve ailesi hicbir zaman “...tabi Ki
hristiyanlastirilarak giivence altina alinmis ve illa ki ahlaki gelisime egilimli olarak

felsefe calismasina karst cikmamigtir.”'*

Biiytik bir destekle ve imkanla egitim ve 6gretim hayatini sekillendirmis olan
Anna’nin, Onemli bir avantaji da babaannesi Anna Dalassena tarafindan
biiyiitilmesidir. Yasadig1r silire boyunca Bizans siyasal hayatinda etkili olan

Dalassena, yiiksek egitimli ve zeki bir kadindir: Aksam yemeklerine elinde kitapla

140 Komnena, Alexiad, s. 9.
141 R, Sorabji, Aristotle Transformed: The Ancient Commentators and Their In fluence, Cornell
University Press, New York, 1990, s. 397.
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gelir, dogmalar iizerine filozoflardan ve azizlerden bahsederek tartismalar yapar.14?

Bu nitelikleri ile Anna Komnena iizerinde hayli etkileri olur. Zira Alexios’un sefere
gittigi donemlerde, imparatorluk islerinden sorumlu oldugu kadar, Anna’nin
yetistirilmesi ve egitiminden de sorumludur. '** Anna’nin bilgi ve birikimine
bakildiginda bu kadinin sorumlulugunu oldukga basarili bir bigcimde yerine getirdigi

goriiliir.

Anna’nin, babaannesinden ayri1 olarak, egitimi ve caligmalar1 konusunda
kisisel rol modeli ve etki odagi vardir: Annesi Irene. Irene’nin Anna iizerindeki etkisi
hayli kuvvetli ve derindir. Anna, annesinin etkisi {izerine ve bazen de onun kadar

derin olmaya dair korkusuna iligskin sunlar1 sdyler:

“Cogu kez ona hayranlik duyardim ve bu duygu ile bir giin ona soyle dedim:
Sen kendi kendine nasil oluyor da boylesine yiice doruklari gozlemlemeye
cabaliyorsun? Ben ise boyle seyleri kulagimin ucuyla bile dinlemeye cesaret
edemiyorum. Bu adamin yazdiklari éylesine derin diistinceler yansitiyormus ve
2144

oylesine ruhun icinden geliyormus ki, okuyanin basini dondiiriiyormus.

Yasadig1 doneme ve aldigi egitime gore carpict bir istisnadir Anna. 14

Annesine olan hayranligi da asikardir. Aslinda olmak istedigi kisiyi ve erismek
istedigi bilgeligi annesinde goriir. Diger yandan ise kendine dair 6zgiiven eksikligini
ve olmak istedigi kisi olamama ihtimalinin psikolojik ketlenmesini annesine olan
hayranliginda yasar. Anne Irene, anlasilmaktadir ki, bilge oldugu kadar sezgisel
olarak da giiglii bir zihne sahiptir. Anna’nin caligmasini ve arzularini motive
etmekten geri durmaz. Bahsedilen psikolojik ketlenmelerinin adim adim
gecilebilecegine dair tesvik etme konusunda oldukg¢a ustadir. Irene’nin, Anna’ya

verdigi destegin bir ifadesi su ciimlelerde agiga cikar:

“...Bu iirkiintii ovgiive deger biliyorum, ben de bu kitaplari incelerken
titremekten kendimi alamiyorum. Yine de kendimi onlardan ayiramiyorum. Sana
gelince biraz sabret, once diger yapitlara egilecek sonra bunlarin da tadindan

nasipleneceksin...”46

12 \asiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 552.
143 Gregory, Bizans Tarihi, s. 299.

144 Komnena, Alexiad, s. 175.

135 Nicol, Bizans in Soylu Kadinlari, s. 9.
146 Komnena, Alexiad, s. 175.
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Cevap, tipki bir egitmenin 6grencisine yaklasiminda oldugu gibi en 6nemli
icerigi yani tesvik ve cesareti asilamaktadir. Anna’nin biitiin hayat1 boyunca sozii
edilen tesvik ve cesareti tasidigini gormek miimkiindiir. Bunun i¢in taht kavgalari
sirasindaki politik stratejilerinden, Alexiad adli eserindeki anlatim giicline kadar;
manastir hayati sirasinda bile okuma yapmast ile farkli kisilerle c¢alismalarini
gelistirmesine kadarki eylemlerine bakmak yeterlidir. Anna, manastira g¢ekildikten
sonra bir grup bilgini yanma toplar ve Aristoteles iizerine yorum ve agiklamalar
ister.14” Eseri Alexiad’da Homeros tarz1 siirlere, Antik felsefeye, tarih ve tiyatroya ne

kadar asina oldugu goriilmeyecek gibi degildir.

Irene, verdigi cevapla birlikte Anna’ya, bilgelige dair yolun ve ortaya
koydugu eserin temelini hazirlar. Anna’ya okunabilir metinlerden sonra birkag
seviye {ist olan zor metinlere ge¢me fikrini isler: Bir anlamda her zaman daha iyisine
ve ilerisine gidebilecegi ve ulasabilecegi fikrini asilar. Anna, bdylesine etkili ve
Oonemli bir sohbeti animsarken duygulanir ancak bu duygularini bir tarih¢i olarak

gorev bilinciyle dizginler.4

Anna, yukarida ifade ettigimiz baglam cergevesinde rol model olarak kabul
ettigi annesinden etkilenerek c¢aligmalarini gergeklestirir. Caligmalarini, Alexiad’1
ortaya koyacak kadar ileri gotiiriir. Eser donemin Bizans’1, Selguklulari, Rum ve
Tiirk boylari, liderleri, zafer ve yenilgileri i¢in ana kaynaklardan biri olur. Anna da,
Antik Yunan tarih, siir ve felsefesine dair bilgisi ve yorumuyla tarih yaziminda belli
konuma ulasir; olduk¢a Onemli figiirlerinden birisi olur. Yalnmizca Bizans
edebiyatinin en iyi ve degerli orneklerinden birini vermez. Kendisine verilenin
fevkinde, cabalariyla edindigi egitimi ve birikimini de kanitlar.!*® Her seyden 6nce
baskin kadin olarak bunlar1 basararak doneminin erkek tarihgilerinin bir adim oniinde
durur. Donemin Psellos, Bryennios ve Kinnamos gibi erkek tarihgileriyle
karsilastirildiginda, bir kadin olarak hem toplumsal hem siyasi imkanlarmin daha dar
oldugu kosullarda ciddi basar1 6rnegi ortaya koyar. Bu da onu hem yetenegi hem de
zihinsel giicii acisindan daha degerli yapar.®® Rasyonelligi ve entelektiielligi ile

hayatindaki biitiin olumsuzluklara ragmen dik durur. Kendisinde en deger verdigi sey

147 Hill, fmpamtorluk Kadinlari, s. 192.
148 Connor, Bizans in Kadinlar, s. 353.
149 Baynes & Moss, Byzantium, s. 208.

150 Hill, Imparatorluk Kadinlart, s. 192.
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olan zekasi1 sayesinde birgok zor durumun iistesinden gelir. Egitimini ve 6grenimini

asla kesmez.

Yasadigr zor kosullarin belki de en Onemlisi Anna’nin taht kavgalari
siirecinde yasadiklaridir. Zira 0 bir tarih¢i olarak tanindigi kadar taht kavgalarindaki
etkin roli ile de hatirlanir. Bu baglamda onun eserini ve tarihgiligini tahlil ederken,
taht kavgalarindaki rolii ve konumunu da dikkate almak gerekir. S6z konusu rol ve
konum, onun metninin igerigi ve vurgulari noktasinda etkili saiklerdir: Anna’nin
tarihgiliginin bir yandan tarih ve yazim agisindan énemli diger yandan da perspektif

ve politik durus agisindan 6nemli olmasini saglayan konulardir bunlar.
1.4. Saray Ic¢i Iliskiler ve Taht Kavgalarindaki Yeri

Salt reel-politik iligskinin ve halin igerisinde Anna’nin taht talebi ve
miicadelesi, belli bir politika algisini tasir. Anna, 6nem verdigi kimi deger ve
amaglarin politik icerimleri hakkinda bilince ve yargiya sahiptir. Dogrudan tahti
hedeflemesinin arkasindaki en onemli etken de bu politik bilincin kendisidir. Bu
biling, bugiin proto-feminist®™! bir kisi olarak kabul edilmesini saglayan ve erkege ait
kabul edilenlerin kadin tarafindan da esit bicimde yapilabilecegini giidiileyen, erkek
tahakkiimiine kars1 duran®® ierige sahiptir. Bununla birlikte, icerigin kendisini de
orgiitleyen asil gergeve, giic konusundaki teorik-pratik bilgi birikimi ve deneyimidir.
Taht kavgasi siiresince kendini digavuran bilinci, tarihsel ve felsefi birikimi ile
yogrulur. Bu anlamda siyasi yasami, bilimsel ¢aligmalar1 ve her iki alanda da ortaya

koyduklar1 birbiri ile iligkilidir.

Anna’nin, hayatinda bir¢ok alaninda babasindan etkilendigini sdyleyebiliriz.
Cesaret ve glic konusundaki kavrayisi tipki babasi gibi politik alanda ve saray
icerisinde siirekli olarak etkin olmasini saglar. Ancak etkin olma halinin mutlak
hakim olma arzusu ile birlestigi yerde, s6z konusu olan artik tahttir. Kiigtikliiglinden
beri saray icerisindeki iligkilerden 6grendigi tek gercek, taht iktidarmin asil gii¢
oldugudur. Ozellikle babaannesi Anna Dalassene’nin iktidar iizerindeki etkisi ile aile
yonetimini olusturabilmesi, taht tizerindeki giiciin 6nemine dair etkin drnektir onun

icin.1%3

151 John Haldon, A Social History of Byzantium, Wiley-Blackwell, London, 2009, s. 33.

152 Bell Hooks, Feminizm Herkes I¢indir: Tutkulu Politika, ¢ev. Ece Aydin, Berna Kurt, Sirin Ozgiin,
Aysel Yildirim, BGST Yayinlari, istanbul, 2014, s. 13.
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Babasi, iktidart elde etmeyi basarir. Lakin Anna, kadin olmasindan Gtiiri,
liyakat agisindan hak etse bile kiiltiirel agidan kendi basina basaramayacaktir. Bizans,
erkek egemen bir toplumdu. Biitiin Bizans tarihi boyunca yalnizca iki kadin (Zoe,
Theodora) iktidar1 bizzat kendi ellerinde tutmuslardir. ™ Bircok kadmn ogullarina
naiplik yapmis ve mutlak hiikiimdar olarak kararlar almistir. Fakat iktidarin kadinin
elinde olmasin1 Bizans kolay kolay kavrayamayacaktir. Bunun iki nedeni vardi.
Birincisi, imparatorun Isa’nin yeryiiziindeki temsilcisi oldugunu savunan dinsel
ideoloji, digeri ise Bizanshlarin kadinlarin ordular1 yonetemeyecegine iliskin
militarist digiincedir. Bu baglamda doneminin ¢ok iistiinde olan ve devlet
yonetiminde bizzat s6z sahibi olan kadinlara bakildiginda onlarin sadece
mesrulagtirma halkas1 olarak goriildiikleri sdylenebilir. Fakat s6z konusu kadinlarin
gliclerini ve yaptiklarini basite indirgemek halksizliktir. Zira Zoe ve kiz kardesi
Theodora’ya baktigimizda bu imparatorigelerin giicii nasil ellerinde tuttuklarina,
istek ve arzulart dogrultusunda hayatlarm1  ve imparatorluklart  nasil
sekillendirdiklerine sahit oluruz. Yine déneminde mutlak hiikiimdar olan, imparator
unvani alanAtinali Irene de Bizans’ta hiikiim siiren kadinlar s6z konusu oldugunda
ornek verilmesi gereken giiclii bir imparatoricedir.?® Irene 797°den 802’ye kadar
oglunun yerine hiikiimranlik eder. Hiikiimdarligi tek basina elinde tutar. Zaman
zaman yasalar ¢ikarir.1® Zoe ve Theodora erkek hiikiimdar olmadan kisa siire de olsa
birlikte hiikiim siirerler.*®” Aym sekilde Anna Komnena’nin da taht: elde etmek icin
verdigi miicadele goz doldurur cinstendir. Esi lizerinden ulagsmaya calisacag iktidar

icin kesin sekilde toplumsal yasamdan soyutlanana kadar taht kavgasini siirdiirtir.

8 yasinda Alaniali Maria’nin soylu oglu Konstantinos ile nisanlandiginda,
taht konusunda ilk somut kazanimini elde eder. Zira bir erkek evladi olmayan
Alexios, kizinin kocasini veliaht olarak atamak durumundadir; 6yle de yapar. Bu
sayede Anna da, bir giin imparatori¢ce olma sansi yakalar. S6z konusu durum, belki
de, Anna’nin dogrudan iginde olmayan istegi ve/veya perspektifi uyandirmaya
baslar: lktidar istegi ve perspektifi. Buraya kadar Anna igin her sey olagan
seyrindedir. Seyri bozan gelisme, Alexios’un erkek evladinin dogmasidir. Zira

Bizans’in gelenekleri ¢ergevesinde veliaht olarak atanmasi gereken kisi, erkek

154 Hill, fmpamtorluk Kadnlari, s. 44, 58.

15 Ahmet Refik Altinay, Bizans Imparatorigeleri, Akt. Muammer Yilmaz, Arkeoloji ve Sanat
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evlattir. Oyle de olur. Ioannes veliaht atanir. Anna-Konstantinos ¢iftinin iktidar sansi
tiikenir. Anna’nin yiirlitecegi taht kavgasimin tohumu da atilmis olur. Zira Anna’nin
yasaminin en 6nemli imkani ve giicli, Anna’ya gore loannes’in yiiziinden ortadan

kaybolur. Hi¢ bitmeyecek kiskancglik ve zamanla sertlesecek diismanlik biiytir:

“Anna’min tiim hayatt boyunca loannes’ten nefret etmesinin tek nedeni
kiskan¢liktir. Alexios 'un en biiyiik ¢cocugu olarak, daha bebekken VII. Mikhael’in
oglu geng prens Konstantinos ile nisanlanmis ve boylece yasamumin ilk bes yilinda
Bizans tahtimin muhtemel imparatoricesi olmustur. Ardindan, 13 Eylil 1087
tarihinde Imparatorice Irene bir erkek cocuk dogurur: loannes. Béylece Anna’'nin

hayalleri suya diiser.”**®

Muhtemeldir ki, kendi imparatorlugunu ve soyunu siirdiirecek erkek evladin
dogmasi, Alexios’un iktidarma ve evlatlarina bakisinda degisim yaratir. Siyasi ve
ailevi bakimdan asil ilgi loannes’in iizerine yogunlasir. Siyasi ve askeri olarak
ozellikle ilgilenilen loannes de, ciddi gelisim gosterir. Anna’nin kiigliik yasta
sekillenen kiskangligi, s6z konusu gelismelerle ve degisimlerle gelisir; okumalar1 ve
saray i¢i gli¢ dengelerinde 6grendikleriyle, onunkisi daha hedefli ve iktidar odakl bir
diismanliga doner. Ancak bir baska dnemli gelisme yasanir; Anna’nin nisanlisi geng
yasta Oliir. Nisanlisinin o6liimiinden bir yil sonra, Alexios’un daha Once yenilgiye
ugrattigt Bryennios’un aymi adi tasiyan oglu Nikephoros Bryennios ile
evlendirilmesine karar verilir. Anna ilk zamanlarda bu evlilige sadece usulen 6nem
verse de kisa siirede kocasii sevmeye baslar.™® Zira kocas1 iyi bir asker ve lider
oldugunu kanitlar; kaisar unvanini alir. Kocasinin elde ettigi gii¢, Anna’nin taht

arzusunu ve kardes diismanligin1 yeniden uyandirir.%

Tahtin 6niindeki en ciddi engel olan Alexios, zaman iginde gut hastaligindan
dolay1 yiirlime yetisini yitirir. Ciddi bir rahatsizlig1 vardir. Dayanilmas1 gii¢c acilar
ceker. 1118’in 15 Agustos’una gelindiginde artik 6lmekte olan bir bedene sahiptir.
Imparatorice ve kizlar1 Alexios’un basinda yas tutarken, lIoannes de odaya cagrilir.
Ioannes, babasinin can cekistigini gordiikten sonra Oliimiinii beklemeden odadan

cikar. Sifahaneyi terk eder. At sirtinda giderken imparator olarak kendisine biat etme

158 Norwich, Bizans, s. 80.
159 Altinay, Bizans Imparatorigeleri, s. 79.
160 Norwich, Bizans, s. 80-81.

42



gostergesi olarak selamlarla karsilasir: Destekcileri “Yasasin Imparator loannes!”

diyerek bagirirlar. 1%

loannes’in bu sekilde hareket etmesinin en 6nemli nedeni, annesi Irene’nin
taht miicadelesinde Anna’dan yana tavir almasidir. Irene’nin taht ile ilgili istek ve
arzulart kizi Anna’dan yanadir; tahti kizi Anna ve esi Bryennios’un almasini ister.
Anna tahti ele gecirirse, kendisinin daha ¢ok s6z sahibi olacagini ve giiciini
koruyacagini diistiniir. Alexios 6lmeden 6nce onu bu karara ikna etmek i¢in hayli
cabalar. Alexios’un hastalik donemi boyunca despot karaktere biiriiniir. Alexios’a
neredeyse her istegini kabul ettirir.?%? Ancak en 6nemli konuda Alexios’un iradesini
ve kararin1 kiramaz; taht1 loannes’ten aldirip Anna’ya verdirme konusunda bir karar
cikarttiramaz. Alexios, sagligiin yerinde oldugu dénemlerde, Irene’nin talebini kimi
zaman anlayish sozlerle diisiinecegim diyerek gegistirir, kimi zaman da oglunun
yerine damadini segmesinin doguracag siyasi krizleri konu ederek kizgin bir sekilde

reddeder.'®® Oliim anina kadar da Irene’nin talebine karsilik vermedigi goriiliir.

loannes, annesinin, Anna ve Bryennios’un tarafinda oldugunu bildiginden
hem taht hem de cani icin endiselidir. Bu nedenle babasmin o6liimiinii beklemez.
Irene, loannes’in davranigini bahane ederek, biiyiik bir tepki ile son ¢abalarina girisir.
Kocasi 6lmeden Ioannes’i ona sikayet eder. Zonaras’in aktarimina gore, “oglun, sen
hala yasiyorken senin tahtim gasp etmek icin ¢ikip gitti.” der.*®* Ancak bekledigi
cevabi alamaz. Zira Irene’nin bilmedigi bir sey vardir. Bizanshi kronik yazari
Khoniates, loannes’in babasi &lmeden c¢ikip gitmesinde Alexios’un parmagi
oldugunu soyler: Ioannes, babasi ile anlasir. Onun izni ile gizlice imparatorluk
yiiziigiinii alir ve bir an once tahta yerlesmek igin harekete geger.®® Saflarim
gliclendirmek i¢in yandas toplamaya baslar. Evvela hisimlarina, daha sonra herkese
bagvurur. Coguyla yiizyilize goriisiir ve onlardan kendisinden baskasini imparator
olarak kabul etmeyeceklerine dair yeminler aldig1 giinleri hatirlatir. Babasi gibi giiclii

ve yetenekli bir lider oldugundan politik stratejileri agisindan basarili sekilde ilerler.

Imparatorige, Ioannes’in yaptiklarindan haberdardir. Ioannes’i, faaliyetlerini

birakmasi konusunda uyarir. Ioannes onu dinlemez ve saraya yerlesir. Irene, Alexios

161 Zonaras, Tarihlerin, s. 182.
162 Zonaras, Tarihlerin, s. 172.
163 Khoniates, Historia, s. 6.
164 Zonaras, Tarihlerin, s. 183.
165 Khoniates, Historia, s. 4.
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oldiiglinde loannes’e, cenazeye katilmasi i¢in ¢agri yapar; ancak loannes hem
rakiplerine glivenmediginden hem de iktidarimi1 heniiz saglama almadigindan
katilmaz. Iktidarimi saglama alma calismalarm siirdiiriir. Kimi noktalarda basarili
kimi noktalarda da basarisiz girisimleri olur. Ornegin kaisar riitbesine sahip olan
kiiciik kardesi Isaakios, Ioannes’ten yana tavir alirken, sebastokrator &teki erkek
kardes Andronikos, loannes ile zitlasmaktadir ve Anna’nin safinda yer alir. Diger
kardesler olan iki kiz kardes ise yasca biiyiik ve evli olduklarindan bu miicadelede

etkin role sahip degildirler.

loannes, tahta gectikten sonra Ozellikle ailesine, yani annesi, kardesi ve
enigtesine dair yaklasim ve tutumunun nasil olmasi gerektigine dair adamlariyla
toplantilar yapar. Tedirgindir. Zira tekrardan bir saray entrikasiyla karsi karsiya
kalabilir. Belki iktidar darbesiyle tahti ele gecirme girisiminde bulunabilirlerdi. Anna
ve Irene g6z onilinde bulundurulur ise bu ¢ok ta uzak bir ihtimal degildir. Onlarin

yapabileceklerine dair korkusu vardir!®®

ve yapilabilecekleri engelleme konusunda
oncelikle iliskisel tedbir almak derdindedir. Anna ve esi, loannes’i bu korkulari
konusunda haksiz ¢ikarmayacaktir. Ancak Anna, siyasi gelenekler ve hak agisindan
dogrudan bir talepte bulunamaz. Bu nedenle saray i¢inden kendinden yana olan
destegi ve giicii aktiflestirmeye calisir. loannes’in taci giymesinin iizerinden heniiz
birka¢ ay gee¢misken, Nikephoros Bryennios yanlisi bir grup suikast hazirligina
girisir.!®” Bu hazirlikta kuskusuz Anna’nin parmagi vardir. Halig’in hemen disindaki
sayfiye saray1 Philopation’da, Bryennios’un yiiriitiicii olarak katilacagi suikast plani,
onun tarafindan hazirlanir. Ancak plan, Bryennios’un suikasttan vazgec¢mesi,
sOzlesilen zaman ve yerde bulunmamasi nedeniyle daha fiiliyata gegmeden basarisiz
olur. Bryennios’un geri adimindan habersiz olan suikast grubu, sarayda basibos

dolasirken tutuklanir.!®® Boylece Anna’nin taht’a dair tiim planlar1 ve amaglar1 ortaya

¢ikar. Anna ve esi desifre olurlar. Kaderleri ise Ioannes’in kararlarina baghdir.

Suikast planinin basarisiz olmasinin ardindan Anna ve esi hakkinda son
hiikmii verecek olan Ioannes, belki de hi¢ kimsenin beklemedigi kadar merhametli
davranir. Clinkii Alexios’un imparatorluk doneminden kalan saray ici kavgalar ve
entrikalar ile miicadele etmek istememektedir. Alexios, iktidarmi aile iiyelerine

dayandiran bir yonetim mekanizmasi kurdugundan ve aile liyeleri arasindaki ittifaki

166 Zonaras, Tariklerin Ozeti, s. 184.
167 Khoniates, Historia, s. 6.
168 Norwich, Bizans, s. 81.
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Imparatora baglar bir yonetimi insa ettiginden sorumluluk sahibidir. Alexios’un
sistemini sonlandirmak isteyen loannes ise aile iiyelerine ilkin merhametli davranir;
ardindan onlar1 iktidardan uzaklastirarak destekgilerini saray disindan se¢meye
koyulur.®® Kendisine suikast diizenleyip iktidar1 elde etmeye calisan aile iiyeleri
hakkinda danismanlariyla goriisiir.}’® Hicbiri iskence ve &liim cezasina carptirilmaz.
Sonugta suikastin sorumlular1 ve destekgileri gorevlerinden alinir. Anna’nin esi
Bryennios ise herhangi bir ceza ile karsilasmaz. Hatta hayatinin geri kalaninda
lIoannes’e sadakatle hizmet eder.'’* Ancak Anna, digerlerine kiyasla &nemli bir
cezaya carptirilir: Biitlin yasamini gecirip hayatint sekillendirdigi saraydan kovulur.
Artik terk edilmis ve kiigiik disiiriilmiistiir. Theotokos Keharitomene manastirinda
yasadig1 son 35 yili ise eseri Alexiad’t yazmakla ve daha 6nce bahsettigimiz gibi

felsefe, tarih ve siir gibi konular1 calismakla gegirir.!’2

Bryennios neden suikasttan vazgegmistir ve bir imparator olarak loannes
kendisine dair bu suikast planini neden cezasiz birakmistir? Bryennios ile loannes
arasinda dogrudan sorun yoktur. Taht kavgasma dair esas tartismalar, imparatorice
Irene ile Anna Komnena etrafinda donmektedir. Bryennios’un suikast ile
iliskilendirilmesinin nedeni ise esi Anna gibi gériinmektedir. Bryennios, iyi bir asker
ve politikact olarak, Bizans’a sadik kalmistir. loannes’in hiikiimdarliginin yasal ve
geleneksel olarak mesru oldugunu bilir. Ona sayg1 duyar. Akl1 baginda ve iyi egitimli
bir asker olarak bilinen loannes, tahta yeni gegmisken ailesinin de i¢inde bulundugu
durumu kan ile bastirmak yoluna gitmez. Yaptiklar1 sonucunda tiim kontrolii eline

gecirir ve hiikkiimdarligini perginler.

189 Gregory, Bizans Tarihi, s. 302.

170 Zonaras, Tariklerin Ozeti, s. 184.
171 Gregory, Bizans Tarihi, s. 301.

172 Connor, Bizans in Kadinlar, s. 329.
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IKINCi BOLUM
ALEXIAD: ESERIN TAHLILI VE ONEMI

2.1. Eserin Niishalari, Terciimeleri ve Esere Dair Bazi Onemli

Cahsmalar

Anna’nin tarihgiligi, en temelde Alexiad’in iyi bi¢imde incelenip
anlasilmasina baglidir. Binaenaleyheserin niishalarina ulasmak, onlara dair yetkin
terclimeyi elde bulundurmak ve hakkindaki calismalara yeter derecede ulagmak
elzemdir. Eserin elyazmalarindan dogrudan okuma burada miimkiin degildir. Zira
Alexiad, Antik Yunandilinin taklit edilmesi ile yazilmistir. Taklidi, Antik Yunan
dilinin dis formunun benimsenip uygulamasina baghdir ki, donemin edebiyatina
hakim olan giinlik konusma diline tamamen zit bir ekole ait kabul edilir. 1’
Dolayisiyla o donemde yasayan ortalama okuyucunun neredeyse hi¢ anlayamayacagi

bu iist ve agdali dil, Alexiad’1 dogrudan okumak konusunda 6zel uzmanlik gerektirir.

Anna’nin kaleminden ¢ikan miiellif niishasina dair bilgiler yetersizdir. Buna
karsilik el yazmasi olarak temize gegilmis ve ardindan yayilanmis 6rnekleri vardir.
Bunlar arasinda ulasilabilir durumda olanlardan bir tanesi, Almanya’da bir manastir
yazihanesinde Bizans tarihi kitapligindaki Annae Comnenae Alexiadis libri XV,
Volumes 1-2 1839’dir. Eser, bu konuda uzman olan Ludovicus Schopenus tarafindan
tedvin edilmistir.'™ Eserin bilinen ve 6nemli bir diger yazimi Corpus Fontium
Historiae Byzantinae’e ait olan edite edilmis versiyondur. Vatikan kiitiiphanesinde
bulunan 1550 tarihli 1> ve Augsburg kiitiiphanesinde bulunan 1575 tarihli el
yazmalar1 da mevcuttur.1’® Diger el yazmalarmin ait oldugu koleksiyonlar ve isimleri
soyledir: “Codex Coislinianus 311 niishasi: Paris'te Frantziako Liburutegi
Nazionala'da Coislin Funtsa koleksiyonunda 311 numara ile kayda alinmis ve

muhafaza edilmektedir. 1" Codex Barberinianus 235 & 236 niishasi Vatikan

173 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 553.

174 Ludovicus Schopenus, Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae; Anna Comnena Alexiadis
Volumen I, Bonnae Impensis Weberi MDCCCXXXIX.

175 Biblioteca Apostalica, no: 289, 191 varak,
1550.https://sdbm.library.upenn.edu/?f%5Binstitution%5D%5B%5D=Biblioteca+apostolica+vaticana
&g=alexiad&search_field=all_fields [erisim tarihi: 06.06.2017].

176 Catalogus Graecorum librorum, manuscriptorum Augustinae bibliothecae, Augsburg Library, no;
69, 1575, https://sdbm.library.upenn.edu/entries/149342 [erisim tarihi: 06.06.2017].

177 Codex Coislinianus 311, (Coislin Funtsa, Frantziako Liburutegi Nazionala, Paris)- Coislin Fonu
Katologu: s. 301-302. 311. Numarali kayit: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k2091387/f322.image
[erigim tarihi: 14.10.2016].
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kiitiiphanesinde bulunmaktadir.'’®Codex Apographum Gronovii, Codex Vaticanus
Graecus 981 (prologue and summary), Codex Monacensis Graecus 355 (prologue
and summary), Codex Parisinus Graecus 400 (prologue and summary), Codex
Florentinus 70,2, Codex Vaticanus Graecus 1438, Codex Ottobonianus Graecus 131
el yazmalarindan ulasilabilir durumda olanlardir.”t"®

El yazmalari, 6zellikle ¢evirilerin iyi bir bicimde yapilabilmesi ve Anna’nin
anlattiklarinin  birinci elden farkli diizenlemeler arasinda Kkarsilastirilabilmesi
acisindan son derece 6nemlidir. Bu nedenle Anna’nin tarihgiligini anlamaktan Gte

Alexiad’mn kendisi tizerine metodolojik bir ¢alisma da daha 6nemli bir arastirmanin

konusu olmay1 hak eder.

Alexiad’a dair belli donemlerde yayinlanan kimi ¢eviriler s6z konusudur.
Bunlardan en yaygin yayimlanani, en kolay ulagilir olan1 ve Bilge Umar tarafindan
Alexiad ¢evirisinde de kaynak alinan versiyon olan Penguin Classics yayimnidir. Diger
terciime ve yayinlanmis metinlere bakacak olursak; 1879’da Hovgard tarafindan
Dancaya,'®1965°te Italyancaya,'®! terciime edilmistir. E. R. A. Sewter’in ingilizceye
cevirisini yaptigi versiyon % 1969’da ilk basimim gerceklestirir. 1981°de
Almancaya,'#1989°da Ispanyolcaya,'8* 1990-91°de Aloe Sideri tarafindan modern
Yunancaya, 1#1993°te Isvecgeye,'® 1996°da Diether Roderich Reinsch tarafindan

Almancaya terciime edilmis versiyonlar da mevcuttur.8’

E. R. A Sewter ikinci basimimi birinci basimin revizyonu olarak 2009’da

yapar. Bu ¢eviriden ayr1 olarak sik bagvurulan, iyi kabul edilen ve rahat ulasilan bir

178 Codex Barberinianus 235 & 236 (Biblioteca Apostalica Vaticana) 235 numarali kayit:
http://digi.vatlib.it/view/MSS_Barb.gr.235[erigim tarihi: 14.10.2016].
1http://theinfolist.com/php/SummaryGet.php?FindGo=Alexiad [erisim tarihi: 14.10.2016].

18 Anna Comnena (Komnene), Alexiad, translated O. A. Hovgard. 2 vols. Karl Schenberg,
Copenhagen, 1879-82.

181 Anna Comnena (Komnene), Alexiad, La precrociata di Roberto il Guiscardo; pagine dall'Alessiade.
By Salvatore Impellizzeri. Bari: Dedalo, 1965.

182 Anna Comnena (Komnene),The Alexiad, edited and translated by E.R.A. Sewter. Harmandsworth,
Penguin, 1969.

18 Anna Comnena (Komnene), Alexiad, Book 11-13. Anonyme Metaphrase zu Anna Komnene,
Alexias XI-XIII: ein Beitrag zur Erschliessung der byzantinischen Umgangssprache, By. Herbert
Hunger. Vienna: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenchaften, 1981.

184 Anna Comnena (Komnene), Alexiad,[ Spanish] La Alexiada / Ana Comneno; estudio preliminar y
traduccion. translated by Emilio Diaz Rolando. Seville: Editorial universidad de Sevilla, 1989.

185 Anna Comnena (Komnene), The Alexiad,translated by Aloe Sideri. 2 vols, AGRA, Athens, 1991.

18 Anna Comnena (Komnene). Alexiad. [Swedish partial translation] Anna Komnenas virld: Bysans
pa 1100-talet / Alexiaden i urval med inledning, dverséttning och kommentarer. By Sture Linnér.
Stockholm, Atlantis, 1993.

187 Anna Comnena (Komnene), Alexiad, German- Alexias / Anna Komnene, By Diether Roderich
Reinsch. Cologne: Du Mont Buch verlag, 1996.
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diger ceviri ise, Elizabeth A. S. Dawes’in 2011°de basilan versiyondur.'®® Yine en

cok tercih edilenlerden biri de Bernard Leib’in Fransizcaya yaptig1 ¢eviridir.8®

Alexiad’in elyazmalar1 ve gevirileri konusunda en bilinenleri ve kullanimda
olanlar1 bunlardir. Anna’nin eserini ortaya koymasinin ardindan 6nemi kesfedildikten
sonra bir¢ok arastirmaya, ceviriye ve incelemeye konu olan eser, her donemde
yeniden ve daha iyi bir sekilde gevrilip incelenir. Zira Anna ve Alexiad, her donem
Bizans, Akdeniz ve Tiirk tarihi alanlarinda farkli baglamlarda canlanan tartismalarda
yeniden dnem kazanir. Bu baglamda hakkinda ¢ogunlukla derleme formatinda, kimi
zamaninda inceleme arastirma formatinda kitaplar ve makaleler yaymlanir.
Bunlardan ¢alismamizda da faydalanilan kimilerinin ve en 6nemlilerinin bir kag1
sunlardir: Georgina Buckler’in Anna Comnena: A Study, ! Chrystomides’in A
Byzantine Historian: Anna Comnena,®*Anrdew Dyck’in Iliad and Alexiad: Anna
Comnena’s Homeric Reminiscences,**? John France’in Anna Comnena the Alexiad
and the First Crusade, ' Thalia Gouma-Petersen’in Anna Komnene and Her
Times,'® Barbara Hill’in A Vindication of the Rights of Women to Power by Anna

Komene®®® adl: calismalaridir.
2.2. Alexiad’in Yaziminda Kullanilan Kaynaklar

Alexiad, yazildigi dénem ve Oncesi hakkinda énemli igeriklere sahiptir.1%
Bizans, Tiirk ve Akdeniz tarihi arastirmalarinda 6nemli bir kaynak statiisiindedir. Bu
nedenle Anna’nin tarihgiligini arastiracagimiz Alexiad iizerine bir igerik ve kaynaklar
tahlili yapmak yerinde olur. Alexiad’in tahlili, yazildigi dénem, igerik ve beslendigi
kaynaklar acisindan hepsini kapsar sekilde gergeklesmelidir. Boylesi bir tahlil,
metodolojik bir gereklilik oldugu kadar daha sonraki béliimde yapilacak

188 Anna Comnena (Komnene), The Alexiad, edited and translated by Elizabeth A. Dawes. London,
Routledge, Kegan, Paul, 1928.

189 Anna Comnena (Komnene), Alexiad, [Alexiade], edited and translated into French by Bernard Leib
with Paul Gautier, 4 vols. Paris: 1937-76.

19 Georgina Buckler, Anna Comnena: A Study. London, Oxford University Press,1929.

1913 Chrystomides, "A Byzantine Historian: Anna Comena." In Medieval Historical Writing in the
Christian and Islamic Worlds. Edited by D.O. Morgan. London: School of Oriental and African
Studies, University of London 1982.

192 Andrew Dyck, "lliad and Alexiad: Anna Comnena's Homeric Reminiscences" Greek, Roman and
Byzantine Studies 27 (1986),ss. 113-20.

19John France, "Anna Comnena the Alexiad and the First Crusade" Reading Medieval Studies 10
(1983), ss. 20-32.

19 Thalia Gouma-Petersen, Anna Komnene and Her Times. New York: Garland, 2000.

19 Barbara Hill, "A Vindication of the Rights of Women to Power by Anna Komene" Byzantinische
Forschungen 23 (1996), ss. 45-52.

19 Connor, Bizans i Kadinlari, $.329.
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incelemelere zemin olusturmak i¢in de elzemdir. Zira bir eseri ve lireticisini anlamak,
ancak o eserin yaziminda onemli Ol¢lide etkisi olmus donemin kaynaklarinin ve
igerigin biitlin bir tahlili ile ger¢ek giiclinii yakalayabilir. Anna’nin donemine dair
inceleme bir Onceki boliimde yapildi. Simdi kaynaklarin ve onlar dolayisiyla

karsilasilan igerigin incelenmesi gerekmektedir.

Ilk olarak onemi haiz ayrima isaret etmek gerekir: Anna’nin kullandig1
kaynaklar iki yonliidiir. Bunlardan ilki eserin vizyonunu, Anna’nin yazim
niteliklerini ve edebi anlatim giiciinii etkileyen kaynaklardir ki biiyiik oranda Yunan
ve Roma Kkiiltiirlerine dayanan yazili metinlerdir. ikincisi ise eserin igerisinde
anlatilanlar1 ve Anna’nin yorumlamalarina temel saglayan verileri olusturan
duyumlar, deneyimler, iliskiler ve kosullardir. Ik kaynaklara dair 6rnek, eserin daha
girisinden itibaren yaptigi, yazarlara ve yazili eserlere gonderme tiirlerinde goriiliir.
Yani yazil siir, felsefe ve tarih metinleri ilk kaynaklardir. ikinci tiirden kaynaklari
ise Anna kendisi soyle ifade eder:

“Yasammiz su ya da bu yolda sarayla simirlanmis, giines gérmeden keyif
siirmekle gegiyor degildi. ...Séyledigim gibi,[anlattigim] olaylarin bir boliimiinii
kendim goriip gegirdim,; pek c¢esidi olan digerlerini, seferleri sirasinda imparatora
yvoldaslik etmis ve gecenler araciligiyla, bize, savaglar sirasinda olan bitenleri
iletenlerden orgendim; ama en ¢ok, Imparatorun ve Georgios Palaiologos’un

bunlart anlattigini, sik sik kendi kulaklarimla dinledim.”*®"

Eserin tahlilinde ilk durak, yazili metinleri kapsayan kaynaklardir. Bundaki
amac, kaynaklar1 acgiga cikararak tarihsel anlam ve Onemleri lizerine bir seyler
sdylemek ve Alexiad’da nasil bir yer tuttuklarina dair agimlamalar yapmaktir. Ikinci
tiirden, yani genel olarak eserin igerigini veren Kkisilere, iligskilere ve deneyimlere

dayal1 olan kaynaklar, eserin muhteviyatina dair inceleme kisminda ele alinacak.

Anna, tarihsel olarak Yunan ve Roma kiiltiirlerinin baskin oldugu bir zaman
diliminde yasar. Bu, Bizans tarihi acisindan ¢oziilme donemine denk gelen bir zaman
dilimidir. Dogal olarak, Anna’nin zihin ve birikim diinyasini sekillendiren eserler,
sozii edilen kiiltiirlerin iiriiniidiir. Ustelik Anna bir Hristiyan’dir. Hristiyan inang ve
diistince 6gelerinden de dogrudan etkilenir. Ancak tarihi metin olarak Alexiad, edebi

ve kiiltiirel dolayimini biiyiik oranda Antik Yunan’dan alir; tragedyalardan siirlere,

197 Komnena, Alexiad, s. 466.

49



tarih kitaplarindan felsefe metinlerine kadar. Bu kiiltiirel dolayimin aracilarinin
basinda Homeros’un Ilyada eseri vardir. flyada, Antik dénemde yasanmis Truva
savagini anlatan eserdir. Eser, Truva savasinin tamamini degil, Akhilleus’un zafer
siirecini kapsayan 51 giiniinii anlatir ve daha ¢ok Akhilleus’un kitab1 gibidir.'*® Tabi
burada 6nemli olan, //yada’nin yazim ve anlatim teknigi agisindan nitelikleridir. Zira
eser, edebi ve tarihsel metinlere bu bakimdan esin kaynag olusturur. //yada, tarihsel
olarak da ortaya ¢ikis siireci ve yazim nitelikleri bakimindan olduk¢a onemlidir.

Yunan dili ve edebiyati profesorii olan André Bonnard, sunlari séyler:

“Yenilerde yapilan birtakim yiiksek diizeyde calismalar Ilyada nin dogusunun
VIII. yiizyilda lonia'da, dogag¢lama soylenen ve heniiz degisken yapidaki siirin, yazili
ve tlistiinde ¢alisilmig bir sanat yapiti olarak toparlandigi donemde yer aldig
diisiincesini uyandirmuistir. Insansal kalitin ilk ve en giizel destaminin ortaya ¢ikmast,
su yeni burjuva tiiccarlar sinifinin dogusuyla bagintilidir. Eskiden beri var olan,
heniiz pek kullanilmayan yaziyi, tiiccarlar, birden yaygin hale getirirler. loniali bir
ozan -gelenegin Homeros adini verdigi dahi bir ozan- bu geleneksel doga¢lama epik
anlatinin, kendisinin sectigi bir béliimiinii sanat yapiti diizeyine eristirir. Ilyada'mizi

diizenler ve nihayet papiriis iistiine gecirir.”’**®

Aciktir ki, [lyada, tarihsel ve yazinsal agidan dnemi ve etkisi tartigilmaz bir
metindir. Truva savasindaki olaylari, kisileri, kahramanliklari ve konusmalar1 epik
siir tarzinda anlatir. Dolayisiyla her ne kadar bir destan olsa da, tarth yazimi
acisindan da olduk¢a Oonemli bir 6rnek metindir. Antik Yunan Siteleri* arasindaki
iligkileri, giic miicadelelerini, entrikalar1 ve farkli diisiince bicimlerini anlamada
oldukca 6nemli bir kaynaktir. Birgok Yunanli ve Romali filozof, sair ve tarihgi
eserlerinde Homeros’tan alintt yapar. Onu referans gosterir. Ornegin, Yunanlh

filozof Platon’un Yasalar adli eserinden bir alint1 yapmak gerekirse:

“Bence 0 ¢agdaki yonetim bicimine herkes reislik diizeni demektedir: Bugiin

de hem Yunanlilar hem barbarlar arasinda bir¢ok yerde goriilmektedir; Homeros da

Kykloplarin yasayisim anlatirken bir anlamda bunu dile getirir..."*®

198 Homeros, Ilyada, ¢ev. Azra Erhat - A. Kadir, Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2014, s.
XXXV.

19 André Bonnard, Antik Yunan Uygarligi 1. cilt: Ilyada’dan Porthenon’a, ¢ev. Kerem Kurtgdzii,
Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 2011, s. 42.

*Antik Yunan kiigiik kent devletleri, toplumsal yagam birimleri.

200 platon, Yasalar, ¢ev. Candan Sentuna — Saffet Babiir, Kabalc1 Yaymnevi, Istanbul, 2007, s. 124.
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Anlasilacag1 tizere Homeros, bir bilgi, yorum ve yazim kaynagi olarak
bagvurulan figiirdiir. Anna da, Alexiad’t yazarken Homeros’tan bir¢ok kez alinti
yapar. Bu alintilar bir yandan anlattig1 konulara dair yorumunu destekleyen etkileyici
sOylemler iken bir yandan da kendi yazimma da etkisi sinmis epik sozlerdir.
Alexiad’da, Homeros gibi soylemek veya Homeros’un deyisleri ile baslayan alintilar
oldugu gibi, aktardiklarina referans olarak kullandigi benzetme amaclh alintilar da
vardir.?®! Boylelikle, Anna, Homeros’un epik anlatimia basvurarak kendi anlatimin

daha etkileyici ve ikna edici kilmaya caligir.

Anna, bazen de gondermeler yapar. Bunlar, kimi kisiler i¢in baz1 san, unvan
ve sifatlar1 dzellikle secmek ve bu segimini giiglendirmek amaghdir. Ornegin,
“Homeros 'un [savas Tanrisi] Ares i¢in kullandigi ‘Kaleler Yikan’ sani tam ona

202 ciimlesindeki gonderme, Alexios Komnenos’un tarafinda énemli basarilar

gore...
gostererek savasan asker Georgios’u methetmek amacindadir. Mitolojik olarak
goklere g¢ikarilmig bir kahramana gondermede bulunarak, hem anlatimini hem de
se¢imlerini etkili kilmaya ¢alisir. Benzer gondermeler, savasta zekanin ve stratejinin
ne kadar 6nemli oldugunu anlatirken yapilir. Anna, konu her ne olursa olsun akla ve
zekdya ayr1 bir 6nem verir. Eserinde de bu konudaki vurgular1 rahatlikla goriliir.
Kahramans: tarzi bilingli sekilde kullanir.?®® Ozellikle savas komutanlarinin akla
uygun hareket etmelerinin ne kadar 6nemli oldugunu tartisirken, “Homeros un

95204

soyledigi iizere, Arabact da kafayla yener arabacilar climlesi ile Homeros’a

gonderme yapar.

Anna’nmin, Homeros’a yazin bakimidan yakmlig asikardir.?® Homeros’un
Ilyada eseri kadar Odysseus eseri de Anna tarafindan kullanir. Kendi anlatimi
igerisinde ozanin dedigi gibi demek ya da ozanin sozleriyle sdylemek bigiminde
baglanmis ve igerik ve anlatim giicli agisindan islevsel kilinmig dogrudan alintilar
bigiminde kullanir.?%® Bu alintilar, Anna’nin anlatim giiciinii zenginlestirme islevi

gormektedir.

201 Komnena, Alexiad, s. 69, 169, 316.

202 Komnena, Alexiad, s. 87.

203 Connor, Bizans in Kadinlart, s. 339.

204 Komnena, Alexiad, s. 485.

205 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, S. 51.
206 Komnena, Alexiad, s. 96, 451.
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Antik Yunan siir, mitoloji, felsefe ve tarih konularinda yetkin olan Anna’nin
asinaligt 27 Homeros ile smirli degildir. Antik Yunan’in en biiyiik trajedi
yazarlarindan Euripides’i de iyi bilir. Cokc¢a ve ustaca kullanir. Eserinin bir¢ok
yerinde, “tragedyacinin dedigi gibi demek” baglantili alintilar bulunur. Ornegin;
“Tragedyacinin dedigi tizere, mezart basinda oldugu gibi, simdi de, onun felaketini

anlatirken, goziim yasararak éykiimii siirdiirecegim.”?%®

Anna, bu gondermeyi ve benzer olan digerlerini, kendi psikolojik durumunu
aktardig1r bir yerde yapar. Bu noktada acik¢a gormekteyiz ki kisisel bir durumu
aktarirken kisisel bir yakinma edasini asmak ve durumunun agirligini daha iyi
verebilmek igin bir tragedyacinin ifadelerinden yardim almistir. Yani denilebilir ki

trajik bir durumu en iyi ifade edebilecek kisi yine tragedya yazaridir.

Anna’nin Euripides’i segmesi, 6zellikle onu kisisel psikolojik durumlarindaki
hiiziinlii ve trajik duygulari verirken tercihi gelisigiizel degildir. Zira Euripides’in
tragedyalari, bu tarz trajik durumlara ait duygulanimlar1 aktarmada oldukga basarili
anlatimlara ve analojilere sahiptir. Bonnard, Euripides’in bu konudaki giiciinii ve
kesifciligini su sozlerle ifade eder: “...Euripides insan yiireginin oziindeki i¢
tragedyayi, bizi yonlendiren ve ¢ogu zaman yanlisa dogru saptiran tutkularin

tragedyasini kesfeder.”?%

Anna, Euripides’i, zeki bir iscilik ile kullanir. Bir yandan bir tarih¢i olarak
eserini ortaya koymakta iken diger yandan Euripides’e yaptigt gondermeler
araciligiyla bazen yansitmaktan geri duramadigi 6znel duygu ve diistincelerini
olabildigince ustalikla ve edebi bir tarzda sunmaya dikkat eder. Boylelikle tarih
yazimindaki kisisel 6gelerini, birer 6znel yakinma ve ¢ikis olarak gdriinmelerinden
kurtarmaya calisir ki yapilan gondermelerin ve Anna’nmin onlar1 kullanimlarinin

Alexiad’1 daha iyi anlatima sahip kildig1 bircok yerde agikga goriiliir.

Anna’nin antik Yunan bilgeligi ve kiiltiiriinden etkilendigini gosterir bir diger
kaynak ise onun tarihgiligini tartisacagimiz baglami olusturan ve ilk tarih yazicisi
olarak kabul edilen Herodotos’tur. Anna, Herodotos’u, ¢cogu zaman belli karakterleri

tanimlarken kullanir: “Ger¢ekten, ona (Baskomutan Alexios'a) hala kalmis bulunan,

207 Connor, Bizans in Kadinlari, s. 339.

208 Komnena, Alexiad, s. 14.

209 André Bonnard, Antik Yunan Uygarligi 3.Cilt: Euripides 'ten Iskenderiye ye, ¢ev. Kerem Kurtgdzii,
Evrensel Basim Yayin, Istanbul, 2004, s. 14-15.
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Oliimsiizlerden kiiciik bir bolim...”?*° Burada bir savas doneminde babasi Alexios
Komnenos’a kalan askerleri tarif eder. Yapilan géonderme, Herodotos’un Tarih adli

eserindeki su pasaja dayanir:

“Perslerin en seckinleri olan bu on bin kigi, Hydarnes oglu Hydarnes’in
buyrugu altindaydi. Bunlara Oliimsiizler deniliyordu, nedeni su: I¢lerinden éliim ya

da hastalik yiiziinden birisi eksilse, hemen bir yenisi secilir, sayilari hep on bin

olarak kalirdi, ne bir fazla ne bir eksik.?1

Anna’nin Herodotos’a yaptig1 bir diger gonderme ise Asurlu biiyiik
Ninos’dan bahsettigi pasajda bulunur: Umar, Herodotos’un, Asur baskenti
Ninova’yi, Ninos diye andigina, bdylece kenti kuran kral Ninos’a gondermede

bulunduguna ve Anna’nin da buna atifta bulunduguna isaret eder.?!?

Aciktir ki Anna, kullandig1 kaynaklari, ne baglamda, nasil ve ne zaman
kullanacagini ¢ok iyi bilir. Herodotos ile ilgili kullanimi bu konuda higbir eksiklige
sahip degildir. Tiim géndermelerinden anlasildig gibi, tarih yazimi ve edebi anlatim
giicli, biiyilk oranda antik Yunan kaynaklarindan beslenir: Aristophanes® ve

Polykleitos** da buna dahildir.

Anna’nin bagvurdugu kaynaklardan bir digeri ise, kutsal kitaplardir. Tabi ki
en bagta Hristiyan olmasi nedeniyle Incil gelir. Anna, Incil’i, diger kaynaklarda da
oldugu gibi kendini desteklemek ve kendini mesrulastirmak i¢in anlatim giiciine
referans olarak kullanir. Ornegin, yasadigi bir andaki duruma dair tepkisini ve
kizginligin1 aktarirken daha giiclii ve ikna edici bir anlatim kurabilmek adina

gonderme yapar:

“Kharatikés, Sinop’tan ayrildigi sirada, Lekesiz Hiikiimdarimiz Tanri Anasi

onuruna yapiumigs kiliseyi pisletti; tam o swrada sanki Tanrumn dilegiyle ¢ alict bir

cinin ¢carpmasina ugramig gibi, agzindan kopiikler sagarak yere diigtii.”?*?

210 Komnena, Alexiad, s. 26.

211 Herodotos, Tarih, cev. Miintekim Okmen, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, istanbul, 2015, s.
545.

212 Komnena, Alexiad, s. 444.

*“Aristophanes’in deyisi ile ‘Cehennemin dibine kadar karanhgi inceliyordu.”” Bkz. Komnena,
Alexiad, s. 37.

<. ve soyle diyelim, [ilkcagda yasamis yontu ustasi] Polykleitos'un Kanon'una uyarlilik
gosteriyordu.” Bkz. Komnena, Alexiad, s. 418.

213 Komnena, Alexiad, s. 196.
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Anna, burada, Markos Incili’nde Isa’nin cin ¢ikarmasini anlatan bir
boliimdeki tasvire atif yapmaktadir. Agiz kopiirmesi, yere diismesi gibi belirtiler
iizerinden cin ¢arpmasi seklinde betimledigi olay, Incil’de tasvir edilen olayla birebir

ortiisiir. ilgili boliimdeki tasvir bu noktay1 agik kiliyor:

“Topluluk arasindan bir adam onu yamitladi: Ogretmen, icinde dilsiz bir ruh
oglumu sana getirdim. Onu nerede tutarsa yere atiyor. Cocugun agzi kopiikleniyor,

dislerini gicirdatiyor, kaskati kesiliyor.”?'*

Anlagsilacag {izere, yapilan atif, bir yandan tepkisinin net ve sert olusunu
verirken, diger yandan da kendi tepkisini mesrulastiric1 bir igerik tasimaktadir. Incil
atiflari, birgok baglamda ve bircok yerde goziimiize ¢arpar. Babasinin meziyetlerini
anlatirken Incil ile desteklemesinde bile birgok génderme vardir.?*® Kutsal kitap
tizerinden atif ve gondermeler, onun anlatim giic ve mesruiyetini ¢ok daha giiclii

kilma gabasinin tiriiniidiir.

Anna, sadece Incil’den faydalanmakla kalmaz. Diger bir kutsal kitap olan
Tevrat’tan da yararlanir.?!® Zira anlatim ve yazim konusunda olduke¢a 6zenli, hassas
ve genis tabanl bir calisma ortaya koyar. Dini konular ve kutsal kitaplar hakkindaki
yetkin bilgisi, eseri boyunca kendisini farkli referanslar ve gondermeler baglaminda

gostermeden de duramaz.

Anna’nin Tevrat’a yaptig1 farkli baglamlardaki atiflar eserin bir¢ok yerinde
kendini hissettirir. Ornegin, yanlis degerlendirilme korkusunu dile getirirken
Tevrat’a atifta bulunur. Okuyucunun, kendisini yansiz olmamakla suclayacagindan
cekinen Anna, korkusunu su ciimlede ifade eder: “Yine korkarim ki alay ediciler

benim karsima Nuh oglu Ham érnegini ¢ikaracaklardir.”?’

Anna, burada kendisine fazla yliklenilmesini 6nlemek istercesine bir savunma
icindedir ve olas1 abartili elestirileri daha basindan savurmak amacindadir. Bunun
icin de Tevrat’ta yer alan ve kendisine destek olacak bir 6rnegi kullanarak kendisine
siper etmektedir. Yazdiklarma ve yazarken agiga cikardigi oznelligine 28 dair
elestirilere bir 6n savunma yapmak ister gibidir. Bir baska Tevrat atfini, Nikephoros

Diogenes’in diismanliginin degisemeyecegine dair goriislerini pekistirmek igin

214 Matta 17: 14-18.

215 Komnena, Alexiad, s. 468, 503.

218 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, $.65.
217 Komnena, Alexiad, s. 10.

218 Connor, Bizans i Kadinlar, s. 340.
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kullanir. Bundan bagka, tesbihlerini vurgulamak i¢in de kullandig1 boliimler vardir.
Kimi yerlerde de annesi Irene’nin ve babasi Alexios’un erdemlerini, Tevrat’tan aldig
pasajlar ile vurgular.?® Anna, bu alintilarda kendi yazimmi gii¢lendirdigi kadar
bilgilendirici de olabiliyor. Ornegin son ciimlede, babasinin batil inanglarinin
olmadigina, onun, yagama ve oliime egemen bir Tanri’ya inandigina dair bilgiler

Verir.

Anna, kendisinden onceki Yunan kiltiriinlin muazzam degerdeki tarih,
felsefe ve sanat metinlerinden anlatim ve yazim giicii agisindan yararlanir. Kutsal
metinleri ise mesruiyeti saglamak ve ikna giicii i¢in bagvuru kaynagi yapar. Bununla
birlikte, bir tarih¢i olarak donemin tarih metinlerinden de yararlanir. Anna’nin bu
tarih metinlerine dair kullanimi ise temel olarak igerikseldir. Bunlarin basinda,
kendinden 6nce yasamis olan ve yasadigi donemin Onemli bir ismi olan tarihgi
Psellos gelir. Psellos tiim bilgi alanlarmi kucaklamaya calisan merakli biridir.
Ogretisi dilbilgisi ve retorikten, doga bilimlerine ve hatta hukuka kadar uzanir.?%
Anna, sadece eserinde kullandig: bilgiler bakimindan degil anlatim tarzi ve yazim
niteligi bakimindan da Psellos’a ¢ok biiyiik bir hayranlik ve saygi icerisindedir.
Omegin, Anna, tipki Psellos gibi, Skyth/iskit sozciigiinii Slav’lar1 tanimlamakta
kullanir. Eserin Tirkceye ¢evirmeni Bilge Umar’in da belirttigi gibi, Anna’nin
anlattig1 su olay da Psellos’un Khronographia’sindan alinmadir: “Monomakhos Rum
devletinde hiikiimdar iken iinlii Georgios Maniakes Sicilya’ya egemen oldugunda,

Italos 'un babasi, ogluyla birlikte, bin zorlukla oradan kagabildi.”**

Anna, esi Nikephoros Bryennios’un Tarikin Ozii adli eserinden de sikga
yararlanir. Ancak esere dair kullanimini, buraya kadar s6zii edilen metinlerde oldugu
gibi, edebi anlatimini giliglendirme ve anlatimini canli kilma amacgh gerceklestirmez.
Daha ¢ok belli bir olay1 veya durumu almak suretiyle igerigini gelistirme anlaminda
gercgeklestirir.??2 Bunun igin de dogrudan alintilamadan baska, direkt onun eserine

yonlendirmeler dahi yapar.??®

Ele alinip isaret edilen kaynaklar, Anna’nin egitimini aktif olarak kullandigin

gosterir. Tiimii, Anna’nin tarih yazimida nasil bir diislinsel ve kiiltiirel birikimin

219 Komnena, Alexiad, s. 277,370, 482, 503, 511.

220 Cyril Mango, Bizans: Yeni Roma Imparatorlugu, ¢ev. Giil Cagali Giiven, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2016, s. 158.

221 Komnena, Alexiad, s. 171.

222 Connor, Bizans in Kadinlar, s. 338, 339.

223 Komnena, Alexiad, s. 17, 216.
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hakim oldugunu, ne tiir imgesel ve gostergesel kodlarin etkin oldugunu ve bunlarin

yazim niteliklerine ne tiir etkilerde bulundugunu gérmek agisindan 6nemlidir.

Alexiad’in tahlilini tamamlamak i¢in ise ikinci kaynak tiirii olan deneyimler,
duyumlar, veriler ve iligkiler iizerine konusulmalidir. Kaynaklarin Onemi ise
Alexiad’in muhteviyatinin ne oldugunu ve nasil olusturuldugunu agiklamada
meydana ¢ikar. Bahsi gecen kaynaklar, bir sonraki baslikta incelenecek. Ancak
inceleme, burada oldugundan biraz daha farkli olacaktir: Daha ziyade eserin
muhteviyatini inceleyip, sz konusu kaynaklara dair gondermeler yapilacaktir. Bu
baslik altinda yapilan incelemede kaynaklar daha 6n planda iken, bir sonraki baslikta
icerik on planda tutulacaktir. Kaynaklar ise kimi noktalarda muhteviyatin nasil

olustugunu acgiklamada arag olacaktir.
2.3. Alexiad’in Muhteviyati

Calismamizda diger bir metodolojik adim da Alexiad’in muhteviyatini
incelemektir. Eserin hangi konulari, nasil bir sira ve vurgu gozeterek anlattigini
islemek, Anna’nin tarihgiligini anlamada mevcut veri yigmmini goéz Onilinde
bulundurmay1 saglayacaktir. Eserin muhteviyatini1 gordiikge, yazarin tutum, tercih ve
yazim nitelikleri de daha kolay anlasilabilecektir. Muhteviyatin olusumunda katkisi
olmus ikinci tiirden kaynaklara da vurgu yapabilmenin 6nemli bir yolu muhteviyat
incelemesidir. Bu nedenle Alexiad’in yaziminda beslenilen kaynaklarini incelemenin
ardindan muhteviyatin1 da ele almak ve incelemek olmazsa olmazdir. Sunu da
belirtmek gerekir ki yalnizca eserin muhteviyatini serimlemeye c¢aligilacagindan

biiyiik oranda Alexiad’in kendisine referansla bir inceleme yapilacaktir.

Alexiad, Anna Komnena’nin, babasinin imparatorluk donemini biitiin
yonleriyle aktarmaya calistifi bir eserdir; diger bir ifadeyle babasi ve kendisinin
Konstantinopolis’teki yasami ile ilgili tarihsel bir anlatidir. ?* Ancak eserde
kronolojik takip yoktur. Olaylar ard arda anlatilmaz ve birbirini takip etmez. On bes
kitaptan olusan Alexiad, birbiri ile i¢ ige gecen ve birbirine gondermeler yapilarak

baglantilar kurulan anlat1 biitiinii olarak karsimiza ¢ikar.

Alexiad’in ilk kitabi, Alexios™un imparator olmadan 6nceki baskomutanlik
donemindeki basarilarini, Malazgirt yenilgisinden sonra Anadolu’da bas gosteren

kargasay1 ve Tiirk yayilmasini anlatir. Biiylik Selguklu Devleti sultan1 Meliksah’in

224 Aloito, Anna Komnene, s. 1.
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kardesi Tutusg’un Anadolu’ya saldirist hakkinda ayrintili bilgiler verir. Tutus’un
Anadolu’yu talan etme hazirliklarini, babast Alexios ile Kelt Roussel arasindaki
savagl ve Roussel- Tutus- Alexios arasindaki iligkileri anlatir. Anna’nin daha ayrintili
aktardig1 konu, donemin Rum-Biiyiik Selguklu iliskilerini anlamada ¢ok 6nemli yer
tutmaktadir. Bilge Umar, eserin cevirisinde verdigi dipnotta, bu énemi su sekilde

aciklar:

“Tiirk tarih bilimi yazininda, soézii edilen konuda birbirine aykirt iki goriis
savunuluyor. Bir gériise bakilirsa, 1071 sonrasinda Anadolu’ya yayilan Tiirk
Beyleri, Selcuklu Biiyiik Hakant Alp-Arslan’in ve onun éliimiinden sonra da yerine
gecen oglu Melik Sah’in bilgisi, izni, buyrugu ile, Sel¢uklu Devleti adina,
Anadolu’nun fethine girismislerdi. ...Ikinci gériis ise bu beylerin kendi adlarina ve
Biiyiik Sel¢uklu Devleti 'nden herhangi bir gorev hatta onay almig bulunmaksizin
Anadolu’da akinlar, fetih savaslart yiiriittiigiing savunur.”?®*® Anna’nin anlatimi da

ikinci gorilisii dogrular niteliktedir.

Anna, ilk kitapta 11. Yiizyil sonlarinda bolgedeki siyasi durumu verir:
Almanya Krali Heinrich ile Papa VII. Gregorius arasindaki iligkilere, Botaneiates ve
Bryennios’un faaliyetlerine ve imparatorun akibetine, Alexios’un miicadelelerine ve
elde ettigi basarilara deginir. Bunlarin basinda Normanlara kars1 verilen miicadele
gelir. Anna, bu konuda detayl bilgiler verir. Norman lideri Robert de Guiscard’in
ayritili portresini ¢izer. Ger¢i o donemde heniiz dogmus degildir ve Guiscard’1
gormemistir. Dolayisiyla onu kendi gozlemleri dogrultusunda tasvir etmez. Iste
burada, ikinci tir kaynaklar devreye girer. Robert hakkinda kimi kisilerden
duyduklart ve duyumlarim1 zihninde yorumlamalar1 ile tasvirini gerceklestirmis
oldugu rahatlikla sdylenebilir. Bu duyumlarin Robert’e diisman olan kisilere ait
olmast muhtemel oldugundan yaptig1 tasvirin ve verdigi bilgilerin ¢ok da nesnel
olmadig1 veya kesin dogruluga yaslanmadig1 sdylenebilir. Aslinda bir¢cok konuda
Anna’nin verdigi bilgilerin dogrulugu bir nevi insafina kalmig gibidir. Zira ikincil
tiirden kaynaklara dayanan bilgiler, birgok elden gegmis ve ¢ogu zaman aktaranlarca
carpitmalara tabi tutulmus icerikte olma potansiyeli tagimaktadir. Hatta son aktarici
olan Anna’nin bile carpitma yapma ihtimali s6z konusudur. Yine de Anna’nin
verdigi bilgiler, tek somut tasvir ve ayrintili bilgi olmasindan dolayr 6nem arz eder.

Belirtilmelidir ki Anna’nin kasith tarafgirligi olup olmadigina dair tartigma

225 Komnena, Alexiad, s. 18.
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literatiirde mevcuttur ve genelde ibre Anna’nin aleyhindedir. Bizans uzmanlari,
Anna’nin kalemine yeterince hakim oldugu, tiim atlama ve kaydirmalarda babasini
ve kendisini belli bir tarzda anlatma amacglh olarak bilingli davrandigi konusunda

hemfikirdirler.226

Birinci kitap, Rum saray gelenekleri hakkinda veriler icerir. Ornegin,
nisanlandiktan sonra Anna, geleneklere gore gelecekteki kaynanasinin konagina
tasmir. Yine Robert’in kizi nisanlandiktan sonra Konstantinopolis’te tutulur. 2%’
Gelenekler ile ilgili bilgiler ilk kitap ile sinirli degildir. Alexiad, Ortodoks Bizans’in

baska geleneklerini de aktarir:

“..Isa’dan beri siiregelen Palmive dali tasima adetinin Keltler arasinda
devam ettigini ya da din adamlarimin tipki Vaftizci Yahya gibi, hayvan postundan
yapilma bir giysiye biiriindiigiinii bildirir. Oliimle ilgili olarak yas giinlerinde, bugiin
bir¢ok kiiltiirde siiregeldigi itizere, siyah kiyafetlerin giyildigi ve cenaze ilahilerinin

okundugu belirtilmektedir.”**®

Ikinci kitapta, Alexios’un imparatorluk miicadelesinin getin siirecleri anlatilir.
Alexios ile imparatorluk arasinda kurulan bag ve hiikiimet darbesi ele alinir.?%
Alexios’un imparatoru devirmeye ne kadar kararli oldugu, olaylarin istedigi gibi
sekillenmedigi ve bu siirecte c¢etin zorluklarla karsilastigi detaylica anlatilir.
Botaniates’in imparatorlugu elde etmek icin yaptigr saldiri, Konstantinopolis’te

olusan kargasa ortami ve ¢aresiz kalan imparatorun tahtini birakarak manastira

cekilmesi ayrintili sekilde verilir.

Ucgiincii  kitap, Alexios’un egemenliginin ilk yillarina dairdir. Bizans’m
cevreden gelen tehditler ve Komnenos ve Doukas ailelerinin ¢ekismesinden dolayi
yasadig1 zor durum ele alinir. Alexios ile eski imparatorige Maria arasindaki iliskiden
soz edilir. Maria’nin, Alexios’un esi Irene’nin, Anna’nin amcasi Isaakios’un ve
biiyiilk hayranlik duydugu babaannesi Dalassena’nin ayrintili portreleri ¢izilir.
Normanlarla yapilan savaslar ve imparatorluktaki yeni gorev dagilimindan

bahsedilir.

226 Hjll, fmpamtorluk Kadinlari, s. 194.

227 Komnena, Alexiad, s. 49.

228 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. 33.

229 Sverre Bagge, Medieval Societies and Historiography, Akademie Verlag, New Haven, 1966, s.
225.
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Anna Komnena, bir prenses olarak, sivil ve dini konularda oldugu kadar
askeri konularda verdigi bilgilerle 6nemli isler yapar. Yine tglincii Kkitapta,
Alexios’un Normanlara ve Tiirklere kars1 yaptig1 askeri hazirliklar1 ustalikla anlatir.
Ustelik sadece Bizans ordusunu degil, miicadele icerisinde oldugu ordularin silah,
donanma ve giysileri hakkinda bilgi verir.%° Savas taktik ve hilelerinden haberdardur.
Bu bilgileri elde etmesinde ikinci tiirden kaynaklar olarak, saray i¢indeki askeri
konularin konusulmasi agikga etkilidir. Zira babasinin imparatorluk siireci stirekli bir
savag halinde gecer; bu ¢evrede biiyiiyen Anna da hem olaylara hem konusmalara

hem ilgili hem de yakin durmustur.

Alexiad’in muhteviyatinda yer tutan bir diger konu, bir yandan oldukg¢a dikkat
cekici iken diger yandan Alexiad’in yazarinin kim oldugunun tartisilmasina neden
olmustur. Zira bir kadinin, saray kadini olsa bile, bu kadar ayrintili askeri ve savasa
dair bilgileri elinde bulundurmasi kimilerince ¢ok olast ve mantikli gériillmemistir.

Yine de tartisma, Anna’nin lehinde seyir izler:

“Anna’min  babasinmin yasaminin askeri yonleri iizerinde yogunlasmast,
Alexiadt kimin yazdigi konusunda bilimsel kuskular uyandirmistir. Ne var ki
Anna’min yazarligina karst ileri siiriilen saviar, hammaddeye ulasma konusunda
gercek sorular sormaktan ¢ok, kadinlarin neyi yapip neyi yapamayacagi

konusundaki kanilardan biiyiik él¢iide etkilenmis goriinmektedir.”?*

Anlatinin sahibi Barbara Hill tespitinde haklidir. Anna’nin, tanidig
komutanlardan, yapilan tartismalardan, kimi zaman da kendi Ogrenme istegi
sayesinde sorusturmalarindan bilgileri elde etmesi hayli miimkiindiir. Kendi
doneminde oldukea etkili bir karakterdir; istedigi bir¢ok konuda tiirlii destekler alir.
Iste bu nedenle Alexiad’m muhteviyati, ikinci kaynak tiirii olarak deneyim ve

duyumun ortakligina dayanir.

Dordiincti kitap, genel olarak Normanlar hakkindaki konulara ayrilir.
Alexios’un savunma ve saldirt silahlarindan s6z edilir. Guiscard ve Alexios
miicadelesi verilir. Guiscard’in savasgiligindan ve saygi uyandiran kisiliginden sz

edilir.

230 Komnena, Alexiad, s. 412.
L Hill, Imparatorluk Kadinlar, s. 192-193.

59



Besinci kitap, imparatorlugun i¢inde bulundugu durumu konu edinir.
Kilisenin inanca ve inananlara dair yaklasimindan bahsedilir. Oyle ki dini inanglarin
iktidar mekanizmasinda bile ne kadar hakim oldugunu veren ince detaylar sanki

bilingli olarak anlatilir:

“Imparator, giinesin batmasindan sonra, biitiin bir giiniin yorgunlugu altinda
titkenmis durumda, uykuya daldiginda bir diis gordii. [Diisiinde] Sanki, biiyiik din
sehidi Demetrios’un [Selanikte’ki] kilisenin icindeydi ve ona sunu diyen bir ses
duymaktaydi: Kendi kendine kahrolmayi, yakinip durmayr birak, yarin yengi
kazanacaksin. Ona bu ses, kilise icinde [duvara] asimuig olan, iizerine biiyiik din
sehidi Demetrios 'un tablosunun yapilmis bulundugu bir ikonadan ¢ikiyormus gibi
geldi. Uyanminca, diistinde duydugu bu gelecek bildiriminden dolay: seving iginde, din
sehidine yakardi ve ona, eger diismanlarima karsi yengi kazanmam nasip olursa
Selanik’in pek ¢ok stadia uzaginda atimdan inecegim, sana saygilarimi sunmak iizere
tiim yolculugu yavas yavas buraya kadar yiiriiyerek yaptiktan sonra iste bu yere

gelecegim dive adakta bulundu.”**

Altinct kitap, Normanlarla yapilan savasi ve sonrasini, Tirklerle savasi,
ardindan gelen barigi, Anna’nin imparatorun ilk ¢ocugu olarak diinyaya gelisini ve
ardindan loannes’in dogumunu anlatir. Hristiyan olsalar da Hristiyanlik ile
uyusmayan bazi inanglar tagidiklarindan Ortagag boyunca papaligin biiyiik tepkisiyle
karsilasan her ne kadar erken ddnem sapkinliklari kadar yikici olmasa da 2%
Bogomiller’den soz edilir.2* Bu tiir mezhep ve inang kavgalari, imparatorlugu higbir

zaman rahat birakmayacaktir.?%

Yedinci kitapta, Pegenek Tiirkleri ile girisilen savaslar anlatilir. Caka Bey’in
portresi ve fetihleri verilir. Anna’nin bu konuda yazdiklar: tarihsel deger tasir. Zira
Anna’nin yazdiklari, s6z konusu bilgiler kapsamindaki tek somut kaynak olma
niteligindedir. Kendisinin bu bilgileri nereden edindigi muglaktir. Bilgilerinin

kaynagini1 zaman zaman belli eder gibi olsa da temelde okuyucuyu merakta birakir.

232 Komnena, Alexiad, s. 165.

23 M. Murat Baskici, Bizans Déneminde Anadolu Iktisadi ve Sosyal Yapi (900-1261), Phoenix
Yaymevi, Ankara, 2016, s. 170.

234 Bulgaristan’da ortaya ¢ikan bir inamstir. Kendilerini Hristiyan olarak nitelendirmelerine ragmen
bir¢ok konuda Hristiyanlardan ayrilirlar. Teslise inanmazlar. Isa’min Tanr’nin oglu yerine, peygamber
oldugunu kabul ederler. Kilise hiyerarsisini ve papalik otoritesini tanimazlar.

235 Prokopios, Bizans i Gizli Tarihi, gev. Orhan Duru, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2008, s. XV.
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Tam da bu nedenle askeri ve diplomatik konulardaki bilgilerin dayandigi kaynaklar,

caligmada ikinci tiirden kaynaklar, yani duyumlar ve deneyimler olarak adlandirilir.

Sekizinci kitap, Pecencklere genis yer verir. Alexios’un Pegenekler ile
Kumanlar1 birbirine diistirmesi, Pegeneklerin kiyimdan gegirilmesi ve Alexios’a karsi

kurulan komplolar anlatilir. Bazi olaylarin bir mitolojik hikaye gibi anlatildig:
99236

3

goriiliir: “...sayilmaz kalabalikta bir ulusun tiimiinii tek bir giinde yok ettiler.

Burada bahsedilen ulus, Pe¢eneklerdir.
Dokuzuncu kitap yine Caka Bey’i ve onunla yapilan savasi konu edinir. Caka

Bey’in Bizans ile ilgili planlari, Alexios’un maharetleri ve Kili¢ Arslan’1 Caka Bey’e

kars1 kigkirtmasi ana konulardir.

Anna, Alexiad’in genel muhteviyati i¢erisinde, cezalar ve uygulanig bigimleri
hakkinda bilgiler verir. Imparatorluktaki kimi resmi ceza uygulamalarini anlatir.
Bunlar igerisinde belli ki en yaygin olan ve bir ordu mensubuna verilecek en biiyiik
cezalardan olan kor etme cezasini anlatir. Hatta bu cezaya tabi tutulup kor edilmesine
ragmen Ogrenme yetenegini kaybetmeyen, Diogenes’in (1068-1071) oykiisiinii
aktarirken, olduk¢a Onemli bir uygulamadan ve tarihsel acidan c¢ok Onemli

bilgilerden de s6z etmis olmaktadir:

“... yazin tizerine goriilen egitimin tiim siirecini tamamladr ve duyulmamus
sey, ona sekilleri kabartma bicimine getirilmis olarak sunmasi talimatini almis bilgili
bir adamin [6zel o6gretmenin] yardimiyla, su iinlii [ogrencilerin bas beldsi]
geometriyi bile hatmetti. O [kabartma] sekillere elleriyle dokunarak, tiim geometri

teoremlerini ve sekillerini 6grenmeyi becerdi...”*’

Anna’nin anlattiklari, bugiin korler alfabesi olarak bilinen ve 1821 yilinda
Louis Braille tarafindan gelistirilen alfabenin bir ilk formu gibidir. Boylece, 11.
Yiizyll Bizans’inda bu konuda bir ¢aligmanin yapildigi ve basar1 da elde edildigi

gorilmektedir.
Onuncu kitapta savaglarin yerini din alir ve Kilise dgretisine dair sorunlara
yer verilir. Bilindigi gibi dini Ogretilerle ilgili sorunlar Bizans’1 endigelendirir ve

Kilise kendi emrettikleri disinda biitiin gériisleri sapkin olarak niteler.?® Ancak

236 Komnena, Alexiad, s. 255.

237 Komnena, Alexiad, s. 285. )

2% Tamara Talbot Rice, Bizans 'ta Giinliik Yasam, ¢ev. Bilgi Altinok, Ozne Yayinlari, Ankara, 2002, s.
59.
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Anna, bu sorunlar1 teorik tartigmalarla bogarak sunmaz. Tarih¢i olmasina uygun
olarak, yine pratik sorunlardan hareketle ele alir ve teolojinin karsisinda sapkin

konumda saydigi olaylar1 verir:

“Bu arada su Nilos, bir sapikilik seli gibi, [ogretisiyle] kiliseyi [sanki] istila
ediyordu ve herkesin aklini derinden karistirtyordu. O, Italios un égretisinin aforoz
edilmesinden az sonra ortaya ¢ikmisti ve nice kisiyi, kendi yanilgilarimin girdabina

cekip daldirmist.” %%

Burada s6zii edilen kisi ve fikirleri, daha ¢ok egemen Katolisizm karsisinda
sapkin olarak tanimlanir ve Anna’nin kendi inan¢ tanimi iizerinden yargisina tabi
tutulur. Anna, inancin teolojik igerimlerinin yani sira toplumsal ve politik
icerimlerini de goz Oniinde bulundurur. Bu nedenle sapkin olarak gordiigi fikirleri,
teolojik sorunlarina odaklanarak degil de birey ve toplum iizerindeki etkilerine

odaklanarak elestirmekte ya da yermektedir.

Onuncu kitapta ayrica, Bizans ve diinya tarihi agisindan olduk¢a 6nemli olan
I. Hagh Seferi’nin gelisimi ele alinir; Haglilarin gelisimi ayrintili sekilde aktarilir.
Haclilarin Bizans tlizerindeki etkisi ve Alexios’un onlarla iliskisi canli bir sekilde
betimlenir.?*® Haglilarla Rumlarin catismalari, silahlar hakkindaki ayrintili bilgiler ve

bazi kontlarin Alexios’a baglilik yemini etmeleri detaylica anlatilir.

On birinci kitapta, 1097-1104 yillar1 arasindaki yedi yillik donemde 1. Hagli
Seferi anlatilmaya devam edilir. Bununla birlikte, Iznik’in Alexios’a teslim olmasi,
Haglilarin Antakya’yr kusatmasi, ardindan ele gecirmesi, daha sonra Kudiis’i
almalart ve daha bir¢cok faaliyetleri anlatilir. Bunun yani sira, Tiirklerin Hagh

Normanlari kiligtan gegirmesi ve daha bir¢ok askeri faaliyetlerden bahsedilir.

On ikinci kitapta ise, genel olarak i¢ karisikliklar ve Norman istilasini ele alir.
Bohemond ile Alexios, birer ana kahraman olarak karsimiza ¢ikarlar. Her ne kadar

herkes tarafindan hos karsilanmasa da, %4

annesinin babasini savaglarda yalniz
birakmadigini ve imparatorun yakalandigi gut hastaligini anlatir. Bunlarla birlikte,
komploculara ve entrikacilara uygulanan bir ceza yontemi ile ilgili dnemli bilgi

verilir. Buna gore, suglamalara tabi tutulup cezalandirilan kisilerin, saglar1 kazinir ve

239 Komnena, Alexiad, s. 286.

240 Averil Cameron, Bizanshlar, gev. Ozkan Akpinar, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul,
2016, s. 51.

241 7ilhace Atas, Bizans Imparatorlugunda Saray Teskilat:, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Elaz1g, 2007, s. 93.
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sakallar1 kesilir, meydanda yiiriitiilir ve gozleri oyulur. Ayni sayfalarda, bir baska
geleneksel ve yazili hukukta yer almayan yasadan ve cezalandirma bigiminin
iceriginden de bahsedilir. Ornegin suglulara ¢uval giydirilir, baslarma sigir ve koyun

bagirsaklarindan tag yapilir ve saraym bahgesinde at iistiinde dolastirilirlardi.?#?

On {igilinct kitap, ikinci Norman istilasina karst yapilan savasa yogunlasir.
Drac kusatmasi betimlenir; silahlar ve savas yontemleri iizerine bilgiler verilir.
Alexios’un, Bohemond’u baris goriismelerine ¢agirmasi ve aralarindaki anlasma

konu edinir.243

On dordiincii kitapta Bohemond Lombardiya’ya déner.?** Alexios ise Izmir’e
saldiran Tiirklerin pesindedir. Anna, burada ailevi sorunlarini ve hesaplarini agiga
vurup, babasin1 ve kocasini dverken kardesi loannes’i olabildigince elestirir; hatta
babasinin hastaligindan onu sorumlu tutar. ?*® Ozellikle babasmin hastaligim ve
Olumiini anlattig1 bu kitapta gut hastaligini agiklamaya calisir. Hastaliginin nedenleri

tizerinde kafa yoran Anna, kendi bilinci ve gordiikleri dahilinde ¢ikarimlarini siralar:

“Bu hastalig1 atalarindan hicbiri asla ¢cekmemisti; dolayisiyla, bunun atadan
sahiplenme yoluyla ona gectigi varsayilamazdi;, bu [hastalik], genellikle
yvasamlarinda 1limlilik gozetmeyen ve zevklere kendini veren kisilerin basina geldigi

iizere, onun pek gevsek bir yasant: siirmiis olmasindan da ileri gelmiyordu.” **°

On besinci ve son kitap, Alexios’un son giinleri iizerine odaklanir.?*’ Irene,
her zaman oldugu gibi kocasinin yanindadir. Anna babasinin 8liimiinii anlatir. Olmek
lizere olan babasina uygulanan birtakim tedavileri, hekimlerin de adini vererek

aciklar:

“...Kallikles disinda bir tek hekim bile zararli sivilart barsak bosaltict ilaglar
kullanarak digariya atmayr aklina olsun getirmedi... O zaman, hangi sonucun ortaya
ctkacagim géren Kallikles, onlara, ciddi bir suratla, soyle dedi: Su sirada zararli

madde, kollardan bacaklardan ¢ekilis sonrasinda, barsak bosaltici ild¢larla disariya

242 Komnena, Alexiad, s. 378.
283 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. 19.
244 Komnena, Alexiad, s. 439.
245 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. 19.
246 Komnena, Alexiad, s. 453.

247 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. 20.
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atilmazsa, yasamsal onemde islevi olan bir organa ya da yiirege yayilacak ve devasiz

bir hastaliga yol acacaktir.”**8

Ama doktorlarin babasinin hayatina mal olan hastalig1 teshis etmekte sikinti

cektiklerini®*® ve yapilan cesitli denemeleri sdyle aktarir:

“Ona barsak bosaltici ilag verilmedigi i¢in kan alma yoluna basvuruldu ve
koluna bir ¢izik kesimi yapildi, ama o bundan dolayr hi¢hir rahatlama gormedi ve
ayni durumda kaldi... Yine de kendisine, biberden hazirlanmis bir zehir savicinin

verilmesi sonucunda, durumunda bir iyilesme goriildii.”**

Biitiin miidahaleler ve cabalar sonugsuz kalir. Anna’nin babasi Imparator
Alexios Komnenos, hastaligi sonucu vefat eder. Alexios’un Oliimiiniin ardindan
tahtin varisi olan loannes’in tahta gegmesiyle Anna’nin taht hayalleri suya diiser.
Ardindan Irene’nin yas ritiielleri gelir ve 15-16 Agustos 1118 gecesi Alexios’un

olimiiyle Alexiad sona erer.

Goriildigi tizere Alexiad, muhteviyatiyla oldukga onemli bir tarih metnidir.
Ancak onun tarihsel anlam ve Onemi, buradaki metodik icerik incelemesi ile
gecistirilir nitelikte degildir. Zira eser iizerinden eser yazarinin tarih¢iligini anlama
cabasi, hem eserin hem de yazarimin anlam ve Onemini net bir bi¢imde ortaya
koymay1 zorunlu kilmaktadir. Bununla ilgili ilk adim, Anna Komnena’ya dair
boliimde atilmigti. Simdi ise Alexiad’in tarihsel anlam ve 6nemini agimlamak yerinde

olacaktir.
2.4. Alexiad’in Tarihsel Anlam ve Onemi

Alexiad, en temelde 12. Yiizy1l Dogu Akdeniz’inin tarihi, politikasi ve genel
iklimi hakkindaki bilgilerin bircogunun kendisine bor¢lu olundugu bir tarihsel
anlatim harikasidir.?*! Bugiin dahi, bu konulardaki tartismalara ve arastirmalara dair
en Onemli kaynaklardan biri olmayr siirdiirmektedir. Merkezi konusu, Bizans
Imparatoru Alexios’un hayatidir. Imparatorun 6z kizi Anna Komnena tarafindan 12.
Yiizyilda kaleme alinmistir. Donemin tiirlii yonlerine, olay ve kisilerine dair oldukca
onemli bilgiler bulunduran biyografik bir tarihsel anlatidir. Alan aragtirmacist Aloito,

Alexiad’in 6nemine dair sunlart soyler:

248 Komnena, Alexiad, s. 516.

249 7onaras, Tarihlerin Ozeti, s. 180.
250 Komnena, Alexiad, s. 518.

251 Neville, Anna Komnene, s. 8.
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“Anna, tarihteki en etkili ve ilging kitaplardan birini, yani babasinin
saltanati, kendisinin gen¢ligi ve ¢ok daha onemli olarak Birinci Hagli Seferleri nin
Bizansl perspektifi iizerine tarihsel bir anlati olan Alexiad’t yazmistir. Bu anlati,
okuyucuyu, yalnizca Alexios 'un ve Anna’nin yasam stireleri boyunca meydana gelen
cesitli olaylar hakkinda bilgilendirmekle kalmaz fakat ayni zamanda bir yazar olarak

Anna’mn kisiliginin ve kimliginin i¢ yiiziine de 151k tutar.”*?

Anlasilacagr tizere, Alexiad, hem tarihsel bir donemin anlasilmasi konusunda
hem de Anna’nin yazar kisiligini ve elbette ki tarih¢i kimligini anlamak agisindan
oldukca &nemlidir.?® Ozellikle yazar1 baz alindiginda fazlasiyla ilgi uyandiran giice
sahiptir. Zira Alexiad’in yazarmin kendisi basli basina tarihsel bir dneme haizdir.
Aloito, net ve oldukc¢a dogru bir sekilde neden bu kadar énemli oldugu sorusuna

yanit verir:

“Etrafi Alaniali Maria, biiyiik annesi Anna Dalassene ve annesi lrene
Dukaina gibi gii¢lii ve niifuz sahibi kadinlarla ¢evrilmis Anna’min, yalnizca gii¢lii ve
bagimsiz degil aym zamanda cinsiyetine aldirmadan Bizans politikasi icerisinde

etkili bir oyuncu olarak biiyiimiis olmasi saswrtict degildir.”*>*

Anna, karakteri ve tarihsel rolii agisindan hem dénemi hem de giiniimiiz
acisindan onemli bir yere sahiptir. Kendi doneminden bugiine kadarki kadin tarihgi
profiline 6nemli 6rnektir. Hanedanin ilk dogan ¢ocugudur. Ancak cinsiyeti nedeniyle
tahta veda etmek zorunda kalmis bir hanedan tiyesidir. Buna ragmen taht kavgasi ve
iktidar arzusundan vazge¢cmeyen politik bir karakterdir. Tiim yasanan sikintilarin
ardindan tarih metnini kaleme alma direncini ve basarisim1 gostermis bir zekadir.
Onun yararliligit da spesifik olarak burada yatar: Anna, Alexiad araciligiyla
Konstantinopolis ve Avrupa’nin geri kalan1 hakkinda tarihsel agiklamalarda
bulunur.?®®> En nihayetinde kendi yasam kosullarinin ve déneminin iiriiniidiir; o
donemin tarihsel anlatisin1 serimledigi icinde Bizans arastirmalarinda vazgegilmez

Ooneme sahiptir.

Bir kadindir, estir, kiz evlattir, yonetim inisiyatifi yoktur, s6z sdyleme

konusunda her zaman ikinci plandadir ve yasam alanina etkisi kisithdir. Yine de,

252 Aloito, Anna Komnene, s. 12, 13.

253 Connor, Bizans n Kadinlar, s. 330.

254 Aloito, Anna Komnene, s. 1.

255 Lynda N. Shaffer - George J. Marcopoulos, “Murasaki and Comnena: Two Women and Two
Themes in World History”, The History Teacher, vol. 19, No. 4, Tufts University, 1986, s. 493.
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yapamadiklarindan ¢ok yaptiklar1 iizerinden bakildiginda, cinsiyeti nedeniyle
geleneksel ve toplumsal smirlamalara ragmen cok seyi asmis bir kadin tarihgidir. Iste
bu yaptiklari igerisinde tarihe mal olan en 6nemli eseri, Alexiad’dir. Aloito, Anna’nin

bu noktadaki 6nemine dair sunlar1 soyler:

“Anna Komnena, tarihsel anlati icerisinde etkili bir kisidir; zira sadece
politikadaki giicii ve niifuzu sayesinde cinsiyet gelenegini yikmakla kalmamuistir ayni
zamanda bir Bizansh perspektifi ilizerinden Birinci Hagli Seferi iizerine en etkili

kitaplardan bir tanesini yazmistir.”?%

Pasajda belirtilen nitelik, Anna’nin tarihsel rol ve 6nemi hakkinda oldugu
kadar Alexiad’in igerigi agisindan basvuru kaynagi oldugunu da belirtir. Alexiad,
Bizans’tan bugiine kadarki siiregte bir kadin tarafindan yazilmis tek tarih metnidir,

biriciktir. Barbara Hill, Alexiad’in 6nemine ve biricikligine dair sunlar1 sdyler:

“Anna Komnene 'nin Alexiad’t hem konusu hem de yazari bakimindan kendi
basina bir kategori olusturur. Bu yapit da diinyamin isleyisi hakkinda yazarin
anlayisint agiga vurur; bu yiizden toplumsal cinsiyet hakkinda arastirma yapanlarin
dikkatini hak eder, ¢iinkii bir kadin tarafindan yazilip Bizans 'tan giiniimiize ulasmig

tek tarihtir.”2’

Alexiad, icerigi ve kapsami ile 6nemli bir yere sahiptir. Donemin onemli
erkek tarihgileri Psellos, Bryennios ve Kinnamos gibi isimlerin eserleriyle
karsilastirilabilir degerde bir eser ortaya koymustur.?® icine girdikce ve dénemindeki
tarithsel kosul ve olaylar ile iliskilendirilip okundukca tarihsel anlam ve 6nemi iyice
ortaya ¢ikan Alexiad, bir¢ok yoniiyle Bizans’in ve o giinden bugiine gegen zamanin
en Ozgiin tarih anlatisidir. Prenses sifatina sahip bir kadin tarafindan, bir manastirda,
oldukga yetkin bir edebi nitelikle yazilmis énciilii ve ardili bulunmayan bir eserdir.?%°
Quandahl ve Jarratt da, Alexiad’in antik Yunan kadinlarinin yazim kriteri igerisinde

essiz bir bilge eser oldugunu vurgulayarak, Bizans tarihine dikkate deger bir katki

yaptigini belirtir.?%

Z%6Aloito, Anna Komnene, s. 1.

257 Hill, fmpamtorluk Kadinlari, s. 192.

258 Hjll, fmpamtorluk Kadinlari, s. 192.

29 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. T1.

260 Quandahl & Jarratt, “Anna Comnena as Rhetorical Historiographer ”,s. 303
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Alexiad, 6nemli bilgileri igerisinde barindiran bir eserdir. Komnenos hanedani
donemindeki kiiltiirel Ronesans’1n ilk basaris1 olarak kabul edilir.?®? Dénemin farkli
bilgi alanlar1 ile iliskilendirilmis zengin igerikli ve referansi bol bir tarih metnidir.
Felsefe ve lirik anlatt metinlerinden déneminin 6nemli tarih metinlerine kadar genis
kaynaklardan beslenir. Tarih¢i olmak ve tarih okumalar1 yapmak i¢in ne kadar genis
bir bilgi skalasi ile iligki kurmak gerektigini gosteren Ornek bir eserdir. Bu
niteliginden dolay1 Alexiad ve Anna ile ilgili calismalar, edebiyat, kadin galismalari,
Bizans kiiltlirii ve donemin toplumsal yapisi ile ilgili olduk¢a genis alanlara

yayilmustir.

Alexiad, sanatsal, diisiinsel ve zanaatsal bir is¢iligin triintidiir. Sanatsalligin
edebi niteliklerine, diislinselligini yazarin yorumlama ve birikimini isleme giiciine,
zanaatsalligin1 ise olay Orgilisiinlin ve tiim kitabin Orgiitlenmesindeki akiciligi
saglayan isciligine borgludur. Her ne kadar Anna Komnena’nin tarihgiligi zaman
zaman tartigma yaratsa da, eserinin nadide bir par¢a oldugu konusunda
akademisyenler hemfikirdir.?®? Yazildigi dénem igin oldugu kadar bugiin igin de
Oonemli bir tarihgilik 6rnegidir. Yalnizca tarihsel olaylar dizinin aktarilmasi ya da
yorumlanmasi yoktur. Bu olaylar dizisinin ince ayrintilari, o donemdeki islevleri ve
birebir deneyimlerle iliskili yorumlamalar1 s6z konusudur. Daha once bahsedilen
kisisel gozlemler ve aktarilanlardan duyumlar gibi ikinci tiirden kaynaklarin yaninda
tarihi bakis agisindan bir kaynak igerigini de barmdirir. Oyle ki, imparatorluk
buyruklari, diplomatik gériismeler, imparatorluga ait arsiv belgeleri gibi kaynaklarin
isin ig¢ine sokuldugu olduk¢a Onemli bir tarih metnidir. Ayrica, I. Hagli Seferi
konusunda hem o donemin eseri olmast hem de igerdigi bilgiler bakimindan en
onemli kaynaklardan biridir. 23 Elbette, olgu ve olaylarm segimi, hatta bugiin
bilindigi kadariyla kimilerinin ayiklanmas1 gerekencarpitilmig aktarimlar soz
konusudur. Dolayisiyla bilgilerin kullanimi, verilisi ve islenisi konusunda ciddi
tartigmalara konu olmus bir eserdir. Bu da, tarih yazarindan ¢ok tarihgiyle, yani
bagka bir deyisle tarthi olusturmus, tarihi nasil goérmek ve bilmek gerektigi

konusunda aktif bir zihin ile kars1 karsiya olundugunu gosterir.

261 \/asiliev, Bizans fmparatorlugu, s. 552.

%2 Marek Mesko, “Anna Komnene’s Narrative of the War Against the Scythians”, Graeco- Latina
Brunensia, No: 19, Brno, 2014, s. 53.

263 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 552.
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Sonug olarak icerdigi bilgiler, kapsadigi donem ve gosterdigi tarihsel etki
bakimindan onemlidir. Belli zaman dilimindeki politik ve toplumsal tarihin
kendisinden bilinebildigi nadir metinlerden birisidir. Yazilisindan itibaren uzun siire
tarih alanindaki tartismalardan uzak kalmis olsa da, tarih alanindaki calisma
basliklarinin ve dinamiklerinin artmasiyla kesfedilir; o zamanlardan bu zamana

ozellikle Bizans lizerine ¢alismalara yon verir.
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UCUNCU BOLUM
ANNA KOMNENA’NIN TARIHCILIGI
3.1. Tarihcilik Anlayis1

Kadinlarin tarih boyunca 6nemli olduklar1 ancak basarilarinin gérmezden
gelindigi ya da en iyi bicimiyle asgari diizeye ¢ekildigi su gotiirmez bir gercektir.?%
Bu, tarih alanmi i¢in de gecerlidir. Gegmise donilip bakildiginda, tarih, erkeklerin
kalemine ait goriilir ya da Oyle kabul edilir. Halbuki s6z konusu kabulii alt st
etmeye yetecek kadar kadin tarihgi vardir. En 6nemli Orneklerden birini Anna
Komnena olusturur. Anna’nin 6nemi yalnizca tarih metni kaleme almig olmasinda
degildir. Onu bu kadar 6nemli yapan tarih¢i olarak etkisi, ele aldig1 konular ile bugiin
bile tartigmalarda rol alacak denli derinligi ve bir kadin olarak kisithh kosullarda
bulunmus olsa da donemin erkek tarih¢ilerinden daha giiclii olan kalemidir.
Boylesine giiglii kisiligi ve eseri ortaya koyabilmis kadin tarihginin tarihg¢iligini
anlamak, hem onun tarih alanindaki yerini, degerini ve katkisin1 ortaya ¢ikarmak,
hem de diger kadin tarihgilerin degerini ve giiclinii agiga ¢ikarmaktaki katkisi

bakimindan 6nemlidir.

Anna’nin tarih¢iligini anlamak icin, esas olarak, Anna’nin hangi tarihgilik
gelenegine yaslandigini ve bu gelenek icerisinde kimlerden nasil etkilendigini bilmek
gerekir. Anna’nin eseri okundugunda agik¢a goze carpan, antik Yunan tarih yazimi
gelenegidir. Hem beslendigi kaynaklar hem de kullandigi dil bakimindan antik
Yunan geleneginin etkisi biiyiiktiir.?°Alexiad, Anna’nin antik Yunan gelenegi ile

iligkisinin bilingli ve yetkin bigimde kuruldugunu kanitlar.

Antik Yunan gelenegi, tarih yazimi konusunda olduk¢a énemli bir kirilmaya
isaret eder. Bilindigi gibi tarih ve tarih yazimi antik Yunan’da baslamaz. Siireklilige
onem veren Misir’da yilliklar krallarin islerini, en azindan 6nemli sayilanlarini kayda
gecirir. Ama Misir yilliklar1 veya tarih yazim gelenegi gegmisle ilgilenmekten daha
cok ebediyete ulasma ile ilgilidir. Akkad monarsisi ise tek kisiye dayali otorite
yonetimi kurmaya ve mesrulastirilmis tarithini yazdirmak i¢in katiplere basvuran ilk
kralliktir. Tarih, krala ve kralliga ait yazi ustasi olan bir entelektiiel sinifa ayrilmis

anitlara islenen konudur. Yunanlilarsa tarih yazim sahnesine sonradan dahil olmus

264 Beverley Southgate, Tarih: Ne ve Neden, ¢ev. Cagdas Dizdar ve dgr., Phoenix Yaymevi, Ankara,
2012, s. 157.
265 Vasiliev, Bizans Imparatorlugu, s. 553.

69



gibidir. Zaten yaziya M.O. VIII. Yiizyilda (Miken ¢agindaki lineer yazilardan sonra)
Suriye-Fenike alfabesini uyarlayarak kavusurlar. Ilk tarihlerini de, Perslerle savasin
yarattig1 yikimlarin ardindan ii¢ yiiz y1l sonra yazarlar.?®® Buna karsilik tarihginin
oznel bir figiir olarak ortaya cikisi onlarladir; tarih uzmaninin ve tarih diisiiniiriiniin
ilk ayak sesleri onlarin adimlariyla duyulur. Dolayisiyla Yunanlhilarin icat ettigi sey,
tarinten ¢ok tarihcidir.?%” Yani bugiinkii tarih kavrayisinin temelini atan, konu ve
yontemi bakimindan Tarihi, bilme alan1 olarak orgiitleyen Kkisidir. Anna, bu

gelenekten basta Herodotos ve Homeros olmak {izere yararlanir.

Yunan tarih yazimi gelenegi, M.O. 800 yillarinda olusmaya baslar. Ilk figiirii,
Anna’nin en fazla beslendigi Homeros’tur. O, /lyada ve Odysseus’un derleyicisi ve
anlaticisidir. Bu gelenegin ortaya ¢ikisini saglayan ve konunun ilk temsilcisidir. Bu
konu, Herodotos’ta somutlasan kopusun basligidir: Insan1 ve insan yasamini temel
almak. Homeros, Herodotos gibi arastirmaci tarzda yazmaz; daha g¢ok teokratik
efsane agirlikli yazar. Eserlerinde tanrilarin, insanlara miidahalesi bulunur. Mitik ve
efsanevi 6geler mevcuttur. Ancak bu mitik ve efsanevi hikayeler, kendilerinden
onceki teogonilerden ayrilir. Anlatilarinda esas mesele, tanrilarin zalimligi,
egemenligi ve miidahaleleri karsisinda insanlarin miicadeleleri, eylemleri ve
soyluluklaridir. Tanrilar insanlarin iglerine miidahilse de, mutlak belirleyici bir rolleri
yoktur. Insanlar, tanrilarin miidahaleleri karsisinda etkindirler; kendi iradelerine
giivenirler. Eserleri boyunca karsimiza ¢ikan, insanlarin bagina gelenlerdir, insanlarin

psikolojisi ve eylemleridir. Anlatilan, insanlarin hikayeleridir:

“...Seflerin tutkusu, acggozliiliikleri; kavgalari, birbirlerine savurduklari
sovgiiler ve yine yigitlik, dostluk, sevgi ile yan yana korkaklik, bobiirlenme, bencillik.
Intikamdan daha giiclii olan merhamet, insani tanrilar katina ¢ikaran iin askini dile
getirir... Her seyden éte, iginde 6liimiin hiikiim siirdiigii bu siir, yasam sevgisini, ama
ayni zamanda yasamdan daha yiiksek ve tanrilardan daha gii¢lii olan insan onurunu

dile getirir.”28

Homeros’un, insan merkezli anlatilarinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi de
kisilikleri yaratma giictidiir. Homeros’ta onlarca farkli insan kisiliginin anlatimina

sahit oluruz. Boylece farkli insanlarin temel davranislarini, psikolojik durumlarini,

266 Francois Hartog, Herodotos ‘un Aynasi, gev. Mehmet Emin Ozcan, ithaki Yaynlari, Ankara, 1997,
s. 9.

267 Hartog, Herodotos, s. 10.

268 Bonnard, Antik Yunan,c. 1, s. 39-40.
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tepkileri ve fiziksel eylemlerini merkeze alabilmistir. Homeros, insan1 insana anlatma
derdindedir. Bu, Herodotos’ta tarihin konusu haline gelecek olan, insan1 anlama ve

anlatma derdinin ilk disavurumudur.

Herodotos, bir adim daha ileri gider ve insani tanrilardan bagimsiz sekilde
kendi eylemleri, durumlar1 ve reel olaylar1 baglaminda, zaman — mekan igerisinde
anlatir. Boylece, Yunan tarih yazimi gelenegi kendinden onceki teogoni ve mitik
anlati tirleri ile iligkide gelismeye baslamissa da oldukca ©nemli bir kopusu
gergeklestirir. Bu kopus ile birlikte diyebiliriz ki, tarih bugiinkii kimligine kavusur ve
Herodotos ile birlikte yerlerin, zamanlarin ve olaylarin bilimi®®® olarak tarih icat

edilir.

Yunan gelenegine atfettigimiz kopus, en temelde tarihin konusu ve amaci
noktasindadir. Tarihin konusu artik efsanevi kahramanlarin ve tanrilarin isleri
degildir; insanlar, insanlarin yagamlar1 ve insani eylemlerdir. Tarihi yazma amaci ve
tarihin konusu, artik insani yasam diinyasi ve olaylaridir. Tarihin amaci ise efsaneyi
ya da hikdyeyi aktararak geg¢misi kurmak degildir. Artik insanlarin yapip ettiklerini
zaman ve mekdn gozeterek kayda diismek, bunlarin nedenlerini sormak, anlamak ve
aciklamaya caligmaktir. Colingwood, Yunan tarih yazimi gelenegi ile ilgili sunlar

soyler:

“Yunanlilar hem tarihin bir bilim oldugunu ya da olabilecegini, hem insan
eylemleriyle ilgili oldugunu ve agik ve bilingli bir bigimde kabul etmislerdir. Yunan
tarihi efsane degil, arastirmadir, insamin kendini bilgisiz saydigi konulara iliskin
belirli sorulari yamitlama c¢abasidir. Teokratik degil, insancidr; sorusturulan
konular a theia* degil ta anthropina™ dir. Dahasi, sorusturulan olaylar seylerin
baslangicinda tarihsiz bir gegmisteki olaylar degildir: Su kadar yil onceki, tarihli bir

gecmisteki olaydr.”*"

Stiphesiz, tarih alanina dair bu kopusun arkasinda oldukca onemli sosyo-
kiiltiirel degisim igerikleri s6z konusudur. Antik Yunan diinyasinda tanrilara dayali
yasalardan insan yapimi yasalara gecisi olusturan siyasi degisimler, ticaret ile

ugrasan kesimin yerlesik miilk sahibi kesime kars1 {istlinliik kazanmaya baslamas1 ve

269 Hartog, Herodotos, s. 11.

* Tanri ile ilgili.

** Insan ile ilgili.

20 R, G. Collingwood, Tarih Tasarimi, gev. Kurtulus Dinger, Dogu Bat1 Yaynlari, Ankara, 2015, s.
51-52.
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buna uygun diisiinsel-kiiltiirel yenilenmenin baslamasidir. Tiim bunlarin tarih yazimi
alanindaki karsilig1 ise konunun ve amacin insan ve lizerinde yasanilan reel diinya

sorunlar1 odakli olmaya baglamasidir.

Kisaca 6zetledigimiz antik Yunan tarih geleneginin en biiyiik temsilcisi ve
hatta yaraticisi, M.O.V. Yiizyilda tarih yazimini icat ederek adeta entelektiiel bir
devrim gergeklestiren Herodotos’tur. Bir adim ilerleyerek soylendiginde, Herodotos,
yalnizca s6z konusu tarih yazimi geleneginin degil tarih dedigimiz alanin da

yaraticis1 kabul edilir. Hartog bu durumu soyle 6zetler;

“Herodotos 'un tarihyazimi iglemi, Herodotos'un Tarih’inin daha en
basindaki sozciiklerde ortaya ¢ikar: Sanki bir yer ilk kez adlandinlmakta ve bu yer, o
zamanin gegerli bilgileri ve soylem uygulamalari icine kazinmaktadir. Bu ad
Historie dir... Cicero, kendi hesabina Latince Historia’yt kullanarak Herodotos u

“tarihin babas1” tayin edecektir’?'t

Oyle gdziikmektedir ki bu durum entelektiiel devrimdir; zira dzellikle tarihten
ne anlagilmasi ve tarihin neyi anlatmasi gerektigi konusunda yeni bir kavrayis
lizerinden, tarihin bilme alani olarak insasit s6z konusudur. Kavrayisin kendisine
temel olusturan ise, tarih sozciigiiniin kokeni olan Grekce Istoria sdzciigiidiir.
Herodotos’un sozcilige kattigi yeni anlam ve igerik, diisliniis ve yaklagimin da

yenilenmesini getirmistir. Dogan Ozlem’in de belirttigi gibi;

“Istoria sézciigiinii sadece dogal olaylara iliskin birikim bilgisi anlami ile
stmrlamayip, insanlarin ve insan topluluklarimin basindan gegenleri kaydetme
yvoluyla edinilen bilgi anlaminda ilk kez Herodotos 'un kullandigi goriiliir. Herodotos,
yazdigi Kitaba Istorias apodesis, yani tanik olunan ve haber alinan gseylerin
anlatilmasi adint vermistir. O, béylece istoria deyimini agizdan agiza aktarilan veya
bizzat yasayarak tanik olunan insani-toplumsal olaylar hakkinda da kullanmis
oluyordu ki istoria, insani toplumsal olaylart aktarma ve kaydetme yoluyla edinilen

bilgi anlamini ilk kez kazanmus bulunuyordu.”?"

Herodotos araciligiyla gerceklesen entelektiiel devrim, antik Yunan
diinyasinin dongiisel zaman anlayisinin karsithgma ragmen her zaman bir anlam

tagimistir. Antik Yunan metafizik goriisli, diinyadaki her seyin degistigi ve bu

271 Hartog, Herodotos, s. 11.
212 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Anahtar Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 1996, s. 17-18.
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nedenle hi¢bir zaman gergekliklerinin bilinemeyecegi kabulii tizerine kurulur. Boyle
oldugunda, degisim diinyasina ait olan insan eylemlerinin de bilinmesi gerekmez ve
hatta insan eylemlerinin bilgisine dayanan tarih alan1 da miimkiin olamaz.?’® Antik
Yunan’in metafizik goriisiinlin arka planinda, evrenin hareketini dairesel ve sonlu
hareket olarak kabul etmesi bulunur.?’* Dairesel hareket, déngiisel zamam getirir.
Dongiisel zaman anlayisi da, tarihin kendisini bir bilme ve anlama alani olarak
gormeyi miimkiin kilmaz. Zaten antik Yunan’da, degisen ve dolayisiyla gercekten
var olmamis seylerin alanina ait oldugundan insani eylemlere dair bilgi de miimkiin
goriilmez. Tarihe konu olan insani eylemlerin ve olaylarin bilgisi de bu nedenle pek
bir anlam tasimaz. Dolayisiyla Herodotos ile karsimiza ¢ikan sey, genel antik Yunan
ruhunun yansimast degildir. S6z konusu olan, Herodotos’un olmasi gerekeni gorerek
gerceklestirdigi icadin ve déneminin getirdiklerinden beslenerek yoneldigi bir kesif

alaninin ortaya ¢ikisidir.

Herodotos’un anlam ve 6nemi burada saklidir. Ancak tarihi boyle kavramanin
ve bilgi edinme alani olarak insa etmenin antik Yunan i¢in tamamen anlamsiz
oldugunu sdylemek de yanlistir. Tarihsel-toplumsal kosullarin gelisimi igerisinde
Herodotos un ulastigi ve kavradigi sey, bir potansiyelin gerceklestirilmesidir. Zira
antik Yunan’da, her ne kadar degisen seyin 6z bilgisi miimkiin kabul edilmese de,
tarih araciligiyla elde edilen bilginin insanin pratik yasami igin yol gosterici ve
yararli oldugu reddedilmez. Hatta Herodotos’u giidiileyenin de bu yararli bilgileri

elde etme arzusu oldugu sdylenebilir.

Anna, antik Yunan tarih yazimi gelenegindeki figiirlerden ve kaynaklardan
beslendiginden dénemi i¢in oldugu kadar bugiin icin de oldukca énemlidir. Oncelikle
tarihin uzun bir donemi i¢in adi sayilacak ilk ve tek kadin tarih¢i olmasi bakimindan
onemlidir. Tarihi kuran eril sdylemin igerisine dahil olup, bu sdylemin igerisinden

yiikselerek kendine has nitelikleri ile varolmus olmasi1 bakimindan da énemlidir.

Kadimin toplumsal ve politik alanda ciddi bigimde sinirlandig1 dénemde adin1
duyuran ve kendini gdsteren Anna, bir kadin i¢in en 6dnemli problemi, yani kadin
evcil alana hapseden zihniyeti yaran bir eylem gerceklestirmistir. Eserinin tarihsel

degerlerinden biri, Anna’nin cinsiyeti nedeniyle karsilastigi smir ve yasaklara

273 Collingwood, Tarih Tasarimi, S. 54.
214 Alexandre Koyre, Bilim Tarihi Yazilart, ev. Kurtulus Dinger, TUBITAK Yayinlari, Ankara, 2004,
s. 211-212.
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ragmen vazgegmemesinde yatmaktadir. Bu sinirlar temel olarak kadmin politik
sdyleme dahil olmasina kars1 olan normatif kiiltiirel yasalar ile ¢izilir.2”> Anna, en
temelde cinsiyetinin toplumsal simirlarini ihlal eder. Politikayla iliskisini, politik
ilgisini ve politik bakigim1 desteklemek i¢in her tiirlii diisiinsel ve eylemsel
miicadeleyi daima siirdiiriir.?’® Erdemli ve bilge kadinlardan etkilenerek biiyiir. Tipki
feminist kadinlar gibi, beklemek yerine kendisi aktif olmay1 seger.?’” Dolayisiyla sira
dis1 ve ayricalikli kadin olarak hem kendi konumunu hem de ailesindeki kadinlarin

namini korumaktadir. Bu anlamda gercekten de bir proto-feminist karakterdir.2’®

Anna eserinin edebi nitelikleri dolayisiyla edebiyat caligsmalarina konu olmus
olsa da kesinlikle kadin tarih¢idir. Bu, 6zellikle vurgulanmalidir. Zira eserinin edebi
niteliklerinin giicii nedeniyle onu ikinci sinif tarih¢i ya da tarih¢iden ziyade bir
edebiyatgi olarak goérme ihtimali de diisiik degildir. Ancak bunun Anna’nin tarihgi
kimligini zedelemesine izin vermemek gerekir. Zira Anna’nin yapit1 tarihin diipediiz
kendisidir.2° Onun tarihgiligi konusundaki vurgu, Vilimonovic ve Orlov’un su

pasajinda net bir sekilde ifade edilir:

“Her ne kadar Anna Komnena'min baslangictaki algilanisi, miimkiin
anakronik yorumlarla ¢ergevelenmis bi¢cimde kadin bir yazar gibisinden olsa bile,
onun tarihini edebi ¢alisma olarak adlandirdigimizda edebiyattan ya da bir kurgu
calismasindan bahsetmiyoruz: Yeni bir biitiinliik dizisi iceren konulari; bir tiir olarak
tarih  kavrayisiyla  iligkilenmesi; tamamen erkeklerce-yonlendirilmig-konularin
domine ettigi bir alan olarak kadir-i mutlak erkek séylemin anlatima dayali bir
temsiliyle ilgilenmesi, bu nedenlerle Anna Komnena'min kadin tarihgi oldugunu

savunuyorum...”280

Anlagilacagr ilizere, Anna bircok Onemli niteligi tasiyan bir tarihgidir.
Anna’nin tarihgi kisiligi ve niteliklerine dair vurgu, onun tarihgiligini incelememizin

tarih alani acisindan ne kadar gerekli ve 6nemli oldugunu da gdsterir.

275 Michael Strain,“The Author in Middle Byzantine Literature”, ed. Aglae Pizzone, Diogenes 3,
Boston/Berlin, 2014, s. 266.

276 |_arisa Vilimonovic & Larisa Orlov, Gendering Politics — The Female Authorial Voice of Anna
Komnene, Udruzenje za 1st0riju Drustvenu, Belgrad, 2015, s. 10.

277 Gisela Notz, Feminizm, ¢ev. Sinem Derya Cetinkaya, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2012, s. 38.

218 Connor, Bizans in Kadinlar, s. 359.

219 Samih Rifat, “Sekiz Yiizyillik Bir Taniklik: Aleksiad”, Cogito (Bizans Ozel Sayisi), sy. 17, Yap1
Kredi Yaynlari, Istanbul, 1999, s. 249.

280 vilimonovic & Orlov, Gendering Politics, s. 11.
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Anna’nin eseri, Antik Yunan tarih yazzmiin temel 6zellikleri ile bilingli bir
baga ve Homeroscu anlatim ozellikleri ile Herodotosgu tarih yaziciliginin birlestigi
tarihgilige isaret eder. Nispeten basit ortakliga isaret edersek, Anna’nin eserinin
0nsozii ilk ugraktir. Anna, Alexiad’da kendini ve eserini tanitan yazisini kaleme alir.
Biz 06ns6z gelenegini ilk kez Yunan tarihgilerde, Ozellikle de Herodotos ve

281 flk olarak ve Anna’nin kaleme aldig1 tarzda

Thukydides’in eserlerinde goriiriiz.
0nsoz yazis1 Herodotos’ta karsimiza c¢ikar. Herodotos da, eserinin baginda kendisini
ve yapitin1 tanimlayan giris yaparak eseri neden kaleme aldigini anlatir. Bu boliimii,
rahatlikla eserin amacini ve yontemini tanitmak amagli 6ns6z olarak kabul edebiliriz.

Anna Komnena da kaleme aldig1 6nsézde ayni tarzi ve igerigi benimser.

Herodotos, Tarih’e baslarken, ismini ve nereli oldugunu belirterek eserini tiim
insanlara sundugunu ilan eder. Ardindan, “insanoglunun yaptiklar: zamanla
unutulmasin ve gerek Yunanlilarin, gerekse barbarlarin meydana getirdikleri
harikalar bir giin adsiz kalmasin"?®? diyerek eseri kaleme alisginin yegine amacim
bildirir. Bu amag, biitlin tarih alanina anlamini ve islevini veren tanimi da igerir.
Bagka bir deyisle Herodotos, eserini yazma amacini sunarken, tarihin niye yazilmasi
ve varolmasi gerektigi konusunda da mutlak belirlenimi ortaya koymustur. Ayni tarz
giris veya kisa Oonsdz Anna tarafindan da kullanilir. Anna’da Alexiad’a baslarken
kendisini, nereden ve kimlerden oldugunu tanitarak baglar. Boyle bir baslangic,
tarih¢i icin ilk kayittir. Herodotos gibi Anna da, tarihin ne zaman kim tarafindan
kaleme alindigin1 kaydederek ise baslar ve konusu ile amacini ifade eder. Hatta o
kadar benzerdir ki, Herodotos un tarihin belirlenimi olarak ortaya koydugu ifadelerin

bir bagka sekilde ifade edilisi bile mevcuttur:

“...Yazdigim bu yapitta, babamin yaptiklarini anlatmak istiyorum; bunlar -
gerek bir kez erk'in sahibi olduktan [taht'a gectikten] sonra yaptiklarimin tiimii, gerek
tag¢ giymesinden once, baska [kendinden onceki] imparatorlarin hizmetinde iken
yvaptiklarinin  tiimii  sessizlige terkedilmemeli, ne de bir unutulmusluk denizine

gotiiriiliiyormus gibi zamamn akisiyla siiriiklenip gitmeli.”?%

281 Tugge Miige Sakarya, Niketas Khoniates’in Eseri Historia’'daki (1118-1206) Tiirk Imajt,
Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s.
68.

282 Herodotos, Tarih, s. 5.

283 Komnena, Alexiad, s. 10.
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Kendi ¢agimin ¢ok iistiinde kavrayis ve birikime sahip olan Anna, tarihi, bilgi
alan1 olarak insa eden Herodotos un bilinci ve ciddiyeti ile oldukga ortiisiir niteliklere
sahiptir. Hatta tarihin insani yasam ve bilme i¢in ne kadar 6nemli olduguna dair

dogrudan tariflere de sahiptir:

“Ne var ki tarih bilimi, zamanin akisina karst koyan sarsilmaz bir benttir: O,
zamann karsi konulmaz akigimi bir bakima durdurur, bu akip gidis sirasinda olan
bitenlerden, akinti iistiinde yakalayabildiklerini kollarina alip tutar ve onlarin,
sonsuza dek orada kalmak tizere unutulmuslugun derinliklerine kayip gitmesine asla

izin vermez.”?8

Anna tiim bilgisini, niteliklerini ve fikriyatin1 Yunan tarih yazimi gelenegine
dair birikimine borgludur. Helen Kkiiltirtini ve eserlerini ozellikle okuyup
benimsemis birisi i¢in niteliklerinin ¢ogunu dogrudan Herodotos’un kendisinden

ogrendigini sOylemek miimkiindiir.

S6z konusu nitelikleri, Collingwood’un tarihin ve tarih¢inin dort temel
ozelligi olarak belirttikleri tizerinden anlamak yararli olur. Dort o6zellik; bilimsel
olmak, insanci olmak, ussal olmak (kanita bagvurmak), kendini a¢iga vurmak, yani
insana insan1 anlatmak i¢in varolmak.?®® Bu 6zellikler, belli derecelerde Herodotos ta
mevcuttur. Her ne kadar bugiinkii anlamiyla mevcut degilse de, kendi doneminde
olay ve olgulara dayali anlatim sunmasi, Herodotos’u bilimsellik niteligi ile
iliskilendirir. Insanci olmasi ise zaten Herodotos’a atfedilen kopusun en kritik
noktasidir. Diger yandan kanit konusunda bugiinkii somut veri ve delil s6z konusu
degilse de, kurgusal ve efsanevi referanslar da s6z konusu degildir. O donem igin tek
kanit olarak gorgili taniklarinin anlatimlar1 ve birebir gézlemdir. Herodotos, her ne
kadar kanit konusunda sessiz ise de, bunlara dayandigini sdylemek miimkiindiir. Son
olarak, insana insami anlatmak da Herodotos’un biitlin amacinin tarifidir. Dort
Ozelligin bir araya gelmesindeki motivasyon ise, her Yunan tarihgisinin
sOyleyeceklerinin nitelik agisindan Onemiyle ilgilenmesidir. Tarih¢inin gorevi,
gecmisteki onemli olaylarin anisin1 korumak ve olgular1 giivenilir ve etkileyici

sekilde sunmaktir. Zira tarih¢i anlattigi gegmis olaylarin gelecek acisindan belli bir

284 Komnena, Alexiad, s. 9.
285 Collingwood, Tarih Tasarimi, S. 52.
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onem tagidigini diistinmektedir. Anlatilar okuyucuya bir sey dgretmiyorsa, gecmis

olaylarin nemi yoktur,?3®

Dort 6zellik, belirgin bigimde Anna’da goziikmektedir. Hatta Herodotos’un
sahip olugu derecelerle neredeyse ayni seviyededir. Anna da olay ve olgular1 anlatir
ve kendisinin birka¢ kez vurguladig: iizere objektifligi gdzetmesi bakimindan belli
bir bilimsellige sahiptir. Diger yandan, Anna’da insan merkezlilik agikardir. Ayrica
kanit gdsterme konusunda Herodotos ile benzer yanlar1i vardir. Eseri boyunca
kanitlarinin giivenilirligi ve bildiklerinin dogrulugu konusunda giiven verme amacini
giider. Kanitlari, genel olarak gorgii taniklarin anlatimlart ve kendisinin dogrudan
gozlem ve deneyimleridir ki bunlar, o donem i¢in dogrudan kefil olup giivenilirligine
ikna edebilecegi en Onemli kanit ¢esitleridir. Eserinin 6nséziinde tanik olmadigi
olaylari, o donemde yasamis, seferlere ve savaslara katilmis kisilerden duyduklarini
referans alarak anlattigin1 sdylemektedir. Buna ek olarak, kanita bagvurmak
anlaminda kendisinden ©once ve doneminde yazilan bircok eserden yararlanir.
Ornegin; dénemin iinlii tarihgilerinden Psellos’un Khronographia’sinda imparator
I1l. Romanos’u 6ven bolimi genis Slgiide kullanmis, orada sdylenenleri babasini
ovmek i¢in uyarlamistir. Alexiad boyunca Anna’nin sik sik Psellos’tan etkilendigine
dair kanitlar goze c¢arpar. Psellos’un zekas: ve bilgisine hayran olan Anna, onun

Khronographia’sin1 iyi bilmektedir.?8’

Sonuncu o6zellik Anna’nin eserini kaleme alma amacmin Herodotos ile
benzerlik gostermesidir. Alexiad’da agik bir sekilde yazar okuyucuyla adeta konusur.
Bir insan olarak kendini ve donemi igerisinde dnemli gordiigii tim insanlari, onlarin
yasamlarini, kararlarim1 ve duygularini diger insanlara anlatir. Bir tarihg¢inin tiim

bunlar1 nasil yapmasi gerektigine dair belirlenimlere sahiptir:

“Gergekten tarihgiligi tistlenen kisi, kendisinin [soz ettigi kisiler hakkindaki]
gerek hoglanma egilimlerini gerek nefret duygularini unutmalidir ve nice kez
diismanlik duydugu kisileri, onlarin yaptigi isler oyle gerektiriyorsa, en biiyiik
ovgiilerle goklere ¢ikarmali; buna karsilik nice kez kendisinin, en yakin hisimlarini,

eger onlarin davramiglarinda ki kusurlar bunu gerektiriyorsa kinamalidir.”*®

28 Arnaldo Momigliano, Modern Tarih¢iligin Klasik Temelleri, gev. Giines Ayas, Ithaki Yaymlari,
Istanbul, 2011, s. 29.

287 Connor, Bizans in Kadmlari, s. 344.

288 Komnena, Alexiad, s. 11.
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Anna’nin yasadigi cagda olup bitenler anlatilmaya ve yazilmaya deger
olaylardir. O, amacmin yazarlik yetenegini sergilemek degil, gelecek kusaklara
onemli bilgiler aktarmak oldugunu, aksi takdirde zaman igerisinde kaybolup
gideceklerinden emin oldugunu séyler. Bu anlamda, antik Yunan’da tarihin bilgi

alan1 olarak kabul edilisi ile agik bir sekilde ortaklagir.

Fikri, kalemi ve eseriyle hizmet eden Anna?®, her firsatta bir tarihgi olarak
tarith yazmanin bilincinde oldugunu hissettirir. Tarihgiligi tistlenen kisinin biiyiik bir
sorumluluk altinda oldugunu, 1yi ve kotliyli yan tutmadan anlatmasi gerektigini,
hissiyatin tarih¢ilik isine karistirlmamasim1  sdyler. Bahsettigi meziyetlerin
kendisinde oldugundan emindir. Bir tarih¢i olarak, dostlarini, diismanlarini,
sOzlerinden incinenleri ya da gururlananlar1 gercegi anlattig1 yoniinde ikna derdinde
olmasi1 da, bunu kabul ettirmek istemesindendir. ?° Yanlis anlasilmaktan ve
haksizliga ugramaktan korkar. Siirekli kendini savunma durumundadir. Bizzat sahit
olmadig1 olaylar1 yazarken kanit olarak, bahsi gecen olaylara taniklik eden kisileri
gosterir. Biitiin ciddiyetinin yan1 sira Alexiad’daki asir1 duygusalligi ve melankolisi

[3

actkca hissedilir.?® Ornegin; “...daha mor odada kundakta iken bile nice cilenin

icine dalmis bulunuyordum, dyle diyebilirim, nice kez acikli bir kader bana musallat

olmustu, étesi, ah! ne felaketler, ne ytkimlar!”?%

Yazarimiz her ne kadar eserini tarih¢i bilinciyle yazdigini sdylemis olsa da,
eksik ve geliskiler mevcuttur. Bunlar genellikle boliimler arasinda gelisen bilgilerden
ve tarthler konusundaki aksakliklar ya da uyusmazliklardan ileri gelir. Tiirkce

baskisinin ¢evirmeni Bilge Umar’in tespit ettigi 6rnekler bu konuda aydinlaticidir:

“Izmir’de egemenlik kuran Tiirk Beyi Caka 'nin, Ha¢li seferi oncesinde kendi
damadi Kili¢ Arslan tarafindan oldiiriilmesini 9. kitapta anlattigr halde; 11. kitapta
Haclhlara kars: Selcuklu Tiirklere Iznik 'te ve Eskisehir ovasinda yenilgiye ugradiktan
sonra, Imparator Alexios Komnenos un Bati Anadolu’yu Izmir’den baslayarak geri
almak icin gonderdigi donanmamn Izmir’e varisinda Caka hala orada imis gibi

anlatim kullanir.”**?

289 Altinay, Bizans Imparatorigeleri, s. T7.
290 Komnena, Alexiad, s. 11.

21 Connor, Bizans in Kadinlart, s. 331.
292 Komnena, Alexiad, s. 13-14.

293 Komnena, Alexiad, s. 7.
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Anna sarayda yetisen ve saray disina pek cikmayan bir prensestir. Dogal
olarak Anadolu’yu ¢ok fazla tanimaz. Bu durumun izlerini eserinde gormek bir
bakima gayet dogaldir. Elestiri alir yanlarindan birisi de, okuyucunun aklina
takilabilecek olan sorular1 yanitsiz birakmasi ve tarih verme konusundaki
cimriligidir. Anna olaylar1 pes pese siralamaz. Kompozisyon olusturarak verir;
Homerosvari yazar. Ancak su da bir gergektir ki olaylarin kesin tarih belirtilerek
verilmemesi durumu, Bizans tarihgilerinde sik sik karsimiza ¢ikar. Ayni sey, Anna
icin ¢ogu yerde gegerlidir. Kesin tarih, ancak Alexiad’daki daginik ipuglar1 takip
edilerek ortaya cikarilabilir. ?* Ornegin; “6589 yilimin Nisan ayinda, Dordiincii
“Tasinmaz mallarda vergi degeri bi¢gme donemi”’nde, Paskalya i¢in kurbanlik kuzu

kesip yedigimiz giin, kutsal Persembe giiniiydii.”*%®

Eserinde gesitli eksiklikler, ¢eligkiler ve hatalar bulunmasina ragmen, higbiri
Anna’nin tarihgiligine golge diisiirebilecek nitelikte degildir. Zira bunlar, neredeyse
tim tarihler i¢in s6z konusu sorunlardir. Tarihg¢i, her ne kadar nesnel, bilimsel ve
objektif olma kaygisinda ise de eninde sonunda o6znel bir kisiliktir. Aktarilan
herhangi bir fikrin, yorumun ve bilginin s6z konusu 6znelligin olas1 etkilerinden
mahrum olmasi pek miimkiin degildir. Sosyal ilimlerin, tabiat ilimlerinin anladig:
manada objektif ilim haline getirilmesi miimkiin degildir. **® Dolayisiyla Anna,
eksikleriyle ve yetkinlikleriyle tarihgiligi ve bir tarih¢i olarak giici bakimindan

tarihsel yerini korur.

Anna’ya gore tarih¢i donanimli olmalidir. Tanr1 inanci ve dini ritiiellere
saygist oldukca yliksek olan Anna, sekiiler bilgi ve sorusturmaya da siki sikiya
baghdir. Bu bagliliginin en onemli kaniti felsefeye ve felsefi eserlere olan
baglhiligidir. Onsézde, kendinden bahsederken, Helen dili hakkinda derin bilgi sahibi
oldugundan, felsefeyle ilgilendiginden, Aristoteles ve Platon okudugundan bahseder.
Bir tarih¢inin felsefeye olan ilgisinin 6nemini Edward Gibbon da su sozlerle agiklar:
“Felsefeciler her zaman tarih¢i olmasalar da en azindan tiim tarihcilerin birer
felsefeci olmast umulmalidir.”®” Bu baglamda Anna donanimlilik meselesinde

tamamen haklidir.

294 Sakarya, Tiirk Imajt, s. 72.

2% Komnena, Alexiad, s. 88.

2% Sahin Ugar, Tarih Felsefesi Sohbetleri, Esra Yayinlari, Konya, 1995, s. 28.
297 Southgate, Tarih: Ne ve Neden, s. 13.
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Anna’nin Heredotos diginda tarihgiliginin 6nemli bagka niteliklerini anlamaya
katki saglayacak bir diger antik Yunan tarih yazimi gelenegi temsilcisi vardir:
Homeros. Anna 12. Yiizyil Bizans tarih yazarlari igerisinde, edebi agidan en siislii ve
siire en yakin anlatim tarzini kullanan tarihgilerden biridir. En ¢ok atifta bulundugu
ve en ¢ok etkilendigi kisi olan Homeros ise tarihsel olarak siir ve tarihin ilk birlesim
noktas: olarak kabul edilir. Hem Ilyada hem de Odysseus adli anlatilarinda
efsaneleri, mitleri, siirsel betimlemeleri ustalikla kullanir ve tiim bir hikayeyi bir tarih
anlatis1 olarak orgiitler. iste bu nitelikleri ile olduk¢a 6zgiin bir yeri olan Homeros,

Anna’nin tarihgiligine de oldukg¢a 6nemli etkileri olmus bir figiirdiir.

Anna’nin Alexiad’da kullandigi dil, yazarin yasadigt donem igin elit
sayilabilecek, giinliik konusma formuna zit bir dildir.?®® Anlatimi zengindir. Sunu
soylemek gerekir ki klasik tarihyaziciiginin iki Ozelligi -siislii yazmak ve
kahramanlik olaylarina yaslanmak- Ortagag yazarlarinda olduk¢a sik rastlanan bir
durumdur.?®® Bunun yansimasi Anna’da da gériiliir. Dil zenginliginin en 6nemli
nedeni, benzetmeler ve anlatim etkili kilacak siislemeler yapmay1 gozetmesidir. En
biiytik yardimcist Homeros un etkisi agik olarak hissedilir. Homeros, Anna’y1 kisilik
yaratmadaki ve bu kisilikleri tasvirindeki giicii ile etkiler. Homeros gibi efsane
anlaticis1 olmadigindan kisilik yaratma konusunda refleksi ya da ihtiyaci yoktur.
Ancak, anlattig1 insanlarin kisiliklerini tasvir ve aktarma konusunda Homeros’tan

beslenir.

Alexiad’da oldukga basarili portreler ¢izer; hatta daha once kisilikleri ve
goriiniimleri hakkinda neredeyse hicbir bilgi bulunmayan kisileri canlandiracak
kadar basarili sekilde tasvir eder. Hi¢ tanimadig1r Robert de Guiscard icin bu durum
gecerlidir. Saray i¢inden soylu akrabalarimi ele alir. D1 goriiniisler ve daha da zoru
kisilik ozellikleri ¢arpici bigimde aktarilir. En ¢ok tlizerinde durdugu kisilerden biri

bliyiik annesi Anna Dalassena’dir:

“flkcagin onca sozii edilen iinlii kadinlarina, tedbirliligi yoniinden, tipki

vildizlara gore giines gibi, iistiindii. Hele onun yoksullara gésterdigi acimayr ve

298 \/asiliev, Bizans jmparatorlugu, s. 553.
2% March Bloch, Feodal Toplum, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2005, s.
163.
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gereksinim icindekilere karsi elinin agikligini, hangi anlatim canlandirabilir. ...derin

diisiincelere dalmaya dogustan egilimi vardi...”>®

Yaptig1 tasvirler, Anna’nin 6zellikle s6z sanatlarini ne kadar etkili bir sekilde
kullandigini gosterir. Bunun bir 6rnegini Homeros’un anlatici olma 6zelliginden ileri
gelen anlatilam kisileri konusturarak, canlandirma yeteneginde goriiriiz. 3%
Homeros’un her iki eserinde de anlatilanlar, hikdye icerisindeki kisiler
konusturularak bir sahnede canlandiriliyormus gibi verilir. Tiim olup biten, bir
anlaticinin monolitik aktarimi ile verilmez. Anlati igerisindeki her kisi, diyalojik
anlati aginin igerisinde etkin olarak rol alir ve anlatilan bu sekilde canli kilinir.
Anna’nin anlatimina gesitlilik kazandiran bir bagska 6ge de, iste budur. Eserinde

onemli kisilerin diisiincelerini, kisileri konusturmak suretiyle vererek, anlati olarak

tarih eserinin en dnemli gerekliligini saglamis olur. Bu durumu 6rnekle agiklayalim:

“Cogu kez ona hayranlik duyardim ve bu duygu ile bir giin ona soyle dedim:
Sen kendi kendine nasil oluyor da boylesine yiice doruklart gozlemlemeye
cabalyyorsun? Ben ise boyle seyleri kulagimin ucuyla bile dinlemeye cesaret
edemiyorum. Bu adamin yazdiklari dylesine derin diisiinceler yansitiyormus ve
oylesine ruhun iginden geliyormus ki, okuyanin basini dondiiriiyormus. O giildii... Bu
tirkiintii ovgiiye deger biliyorum, ben de bu kitaplar: incelerken titremekten kendimi
alamiyorum. Yine de kendimi onlardan ayiramiyorum. Sana gelince biraz sabret,

once diger yapitlara egilecek sonra bunlarin da tadindan nasipleneceksin.”>%?

Anna’nin Homeros ile ortaklastigi bir diger nokta da, mitik benzetmeleri ¢ok
kullanmas1 ve tanrilarin insan iglerine miidahilligini gézetmesidir. Mitolojik ogeler,
kehanetler ve efsanevi deyisler eserde oldukg¢a etkindir. Ornegin, Homeros un
destanlarina bakildiginda yiiksek bir hayal giicii ile tanrilarin ve insanlarin yan yana
getirildigi goriiliir. >3 Homeros’a en ¢ok atifta bulundugu noktada da burasidir.
Homeros, anlatilarinda efsanevi ve mitik 6geleri biiyiik ustalikla kullanir. Hatta
bircok mitik benzetme ve tasvir bizzat kendisi araciligiyla kazandirilmistir. Anna da
Homeros’un zengin benzetme ve tasvirlerinden olabildigince yararlanir. Bir iki

ornekle; “Homeros'un deyisini kullanacak olursak, sevindi kocaman bir ava gozii

300 Komnena, Alexiad, s. 114.

301 Connor, Bizans in Kadinlart, s. 339.

302 Komnena, Alexiad, s. 175.

308 Bagak Bilgin, Homeros Destanlarinda Kadin, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2004, s. 38.
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ilisen aslan gibi” — “Homeros olsaydi, bu kalabaligi kovan kovan ¢ikan arilara

benzetirdi.”30*

Anna, mitik benzetmeleri bir inanis veya kendi inancina dahil 6geler olarak
kullanmaz. Tamamiyla edebi amacli kullanir. Homeros’a dair atiflarin1 biiyiik
Olgiide, Homeros gibi soylersek ya da Homeros'un dedigi gibi seklinde ifadeler
esliginde kullanir. Bu da mitik 6geleri ve benzetmeleri kullanma konusundaki temel

kaygisinin edebi olduguna isarettir.

Anna, elestirellik anlaminda yetersizdir. Ancak bu durum degerlendirilirken,
bir Bizans Prensesi olmasmmi ve imparatorlugun otoritesini g6z Oniinde
bulundurmakta fayda vardir. Zira her donemde oldugu gibi Anna’nin déneminde de
tarihgilerin elestirelligi, iktidarin kendi hassasiyeti nedeniyle siirlidir. Tarihgi; yan
tutmayip nesnel davranmak istediginde bile, iginde yasadigi toplumun siyasal ve
ideolojik tutumlarindan etkilenir.3% Anna’da bunun en somut orneklerinden biri,
kendilerinden olmayan herkesi barbar olarak nitelendirmesindedir. Anna, bir
yabancinin barbarligini, eger o kisi imparator Alexios’un ¢ikarlarina kars1 geliyorsa,
vurgular. Buna karsilik eger soziinii ettigimiz yabancit Alexios’un cikarlari i¢in
calistyorsa, Anna artik o kisiye barbar demez; etnik ge¢misini herhangi bir olumsuz
yorum yapmadan kisaca belirtir.3% Ifadelerini de devlete baglilig1 ve kendi amaglar
lizerinden kurar. Imparator kizidir; hirsi, iktidar miicadelesi ve siyasi durusu vardur.
Eserinde kardesine kars1 sert tutumu da aslinda ona karst diismanliginin sonucudur.

Bir tarih¢idir; ama elbet bir insandir da.3%’

3.2. Anlaticihgin Nitelikleri ve Hitabeti

Alexiad, bir kadin tarafindan Ronesans Oncesinde yazilmis en basarili tarih
metinlerinden biridir.2% Eserde kullamilan dil, yazim 6zellikleri, hitabet ve varolan
igerik, bunun en &nemli gostergeleridir. Igeriginde ise 6zellikle hitabet ve yazim
nitelikleri basat rol oynar. Zira Ronesans sonrasindan 19. Yiizyila kadar bakildiginda,
bir tarith metninin bu derece epik ve akici sekilde kaleme alindigini gérmek pek
miimkiin degildir. Beslenilen kaynaklar ve kaynaklarin islenme giicti, oldukc¢a yetkin

bir anlatim tarzimi olusturur. Homeros 6rnek alinir; okur, renkli ifadeler, mecazlar ve

*04Komnena, Alexiad, s. 169, 182.

305 Sakarya, Tiirk Imaj, s. 81.

39K oray Durak, “Anna Komnena ve Barbarlik Kavrami”, Toplumsal Tarih, sy.131, istanbul, 2004, s.
31.

397Edward H. Carr, Tarih Nedir, cev. Misket Gizem Giirtiirk, fletisim Yaynlari, Istanbul, 2002, s. 42.
308Connor, Bizans in Kadinlari, s. 329.
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sOz sanatlartyla Oykiiniin igine ¢ekilir. Aristofanes ve Aristoteles gibi eski Yunan
diistintirleri ve kutsal kitaplardan alintilar yapilarak anlatimin nitelikleri

zenginlestirilir.

Anna bir tarih yazarindan fazlasidir. Tipki Heredotos gibi tarihin, gercekleri
anlatmas1 gerektigini ileri siirerken diger yandan siirsel bir dil kullanir.®®® Anlatima
ve anlatimin okuyucuya olan etkisine biiyiikk 6nem verir. Okuyucuyu hayli 6nemser.
Anna, okura ulasmak ile okurun metne ulagsmasi arasinda ayrim gozetmez. Bu kadar
incelikli ve hassas yaklasimi sayesinde de eser oldukca canli bir yazima kavusur.
Anlattiklarinin dogrulugu ve nesnelligi tartismali olabilirken, anlatiminin canlilig1 ve

etkileyiciligi kesinlikle tartisilmayan bir konudur:

“Alexiad gérece onciilii ve ardili bulunmayan bir eserdir. Hem yazarinin bir
kadin, iistelik de prenses olmasi itibariyle, hem kitabin anlatilanlardan yillar sonra,
bir manastirda yazilmis olmast agisindan hem de kullandigi dil ve edebi agirligi
dolayistyla Anna Komnena'nin oncesinde ya da sonrasinda Bizans’ta bu tiir bir

esere rastlanmamaktadir.”?'°

Alexiad yalnizca tarih metni degildir; ayn1 zamanda biyografi ve destansi bir
anlatidir.®!! Elbette klasik destanlardaki efsanevi ve mitik igerikler burada yoktur.
Zira yalnizca insanlarin reel yasam olaylar1 ve eylemleri anlatilir. Anna’y1 6zgiin ve
giiclii kilan, insani olaylar biitlinlinii boylesine destans: dille aktarabilmesi ve bunu
bir tarih  metninin  gereklerine miimkiin  oldugunca hasar vermeden

gerceklestirebilmesidir.

Homeros’un siirsel anlatimi ve 6zgiin kalemi Anna tlizerinde oldukca etkilidir.
Ancak Anna’nin olaylar1 anlatim ve aktarma giicii ayrica 6vgiiyii haketmektedir. Zira
Homeros, cok tanrili kiiltiiriin efsane ve mitlerle dolu diinyasinda istedigi gibi at
kosturmanin en yaratict figliriidiir. Eserinin giici, s6z konusu diinyanin
imkanlarindan iyi beslenebilmesi ile iligkilidir. Ancak Anna, tek tanrili ve kat1 kuralli
dinsel kiiltiirlin icinde yasar. Boylesi bir kiiltiirlin i¢inde, kadin olarak, Homerosvari
anlatim  tarzin1  olusturabilmesi ve tarih¢i kimligini de zedelemeden
gerceklestirebilmesi ayrica 6vgiiyli hakeder. Anna, eserindeki mitik, efsanevi 6geleri

kendi dini inanciyla ve toplumsal dini kabullerle hicbir sekilde ters diismeyecek

309 Serpil Oppermann, Postmodern Tarih Kurami: Tarihyazimi, Yeni Tarihselcilik ve Roman, Phoenix
Yayinevi, Ankara, 2006, s. 34.

310 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, s. 71.

3 Hill, Imparatorluk Kadinlart, s. 193.
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sekilde orgiitler. Kendine 6zgii tislubu vardir. Metnin zorlugu, anlatimin rahathigiyla
dengelenir. Anlatilan hikayeler ¢ogu yerde gayet akicidir. Okurun ilgisini ¢ekmek
icin esere yer yer abartilar katar. Bunu yaparken de dil ve sozciik oyunlar1 kullanir.3*
Bu nitelikleri sayesinde, sadece o donem igin degil, kendinden once ve sonraki

donemlerde de alaninda yazilmis en iyi tarih metinlerinden biridir.

12. Yiizy1l Bizans imparatorlugu kadinlarmin aldiklar1 egitim smirli olmasina
ragmen, Anna hem iyi egitim alir hem de kendi ¢abalariyla egitimini ilerletir. Anna,
Bizansli kadinlar arasinda aldig1 benzersiz egitim ile iinlidiir.>*® Boylelikle bir kadin
olarak donemin erkek tarihgileriyle kiyaslandiginda bilgi, birikim ve anlatim olarak
hi¢birinden asagi kalmamayi basarir. Bu bakimdan yapiti Psellos, Bryennios,
Kinnamos ve Akominatos gibi zamanin erkek tarihgilerinin yapitlariyla

karsilastirilabilir. 3

Alexiad, Anna’nin bilgi birikimini gosterir sekilde Herodotos ve Homeros
gibi {nlii tarihgi/sairlerden alintilarla doludur. Ancak alintilar, gondermeler ve
anlatim tekniginin nitelikleri ile ilgili kisimlar s6z konusu oldugunda Homeros un

egemenligi barizdir:

“Babasinin oykiisiinii karmagik askeri tarih¢e baglaminda aktarmayt se¢mesi,
Homeros destanlarinin da boyle olmasindan kaynaklanir. Homeros gibi okuyucunun
hosgoriisiine sigimirken, yalmizca kendi isini degil, ayni zamanda anlasildig
kadariyla anlatimin zor bir kismiyla bogusmak zorunda kalan okuyucunun igini de
ovmektedir. Bu talebiyle seyircisini de yiiceltir. Anna’min Homeros tan alinti
yapmast veya onun ctimlelerini degistirerek kullanmasi, Alexiad boyunca kendini

iliskilendirmek adina basvurdugu ana edebi aractir.”**

Alexiad olusturulurken ayni zamanda edebiyata dair kurallar g6z Oniinde
bulundurulur. Dolayisiyla edebiyat alaninda ¢alisan kisiler tarafindan da incelenmeye
deger goriiliir. Edebiyat alanindan yapilan ¢alismalar iilkemizde de mevcuttur. Hatta
diinya 6l¢eginde, Anna’nin bir edebi eser ortaya koydugunu diisiinecek kadar ileri
giden edebiyat calismalar1 s6z konusudur. Bu tiir ¢alismalarin dayandiklari nokta,

Anna’nin tarih tilirlinlin kendi yazim kurallarina dogrudan bagli olmamasidir; hatta bu

312 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, $.70.

313 Elisabeth Michelle Rolston, The Imperial Character, Alexius | Comnenus and the Byzantine Ideal
of Emperorship, Universty of Canterbury, Christchurch, 2016, s. 23.

314 Hill, Imparatorluk Kadinlart, s. 192.

815 Connor, Bizans in Kadmlari, s. 341.
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yazim tiiriniin sinirlar1 ile oynar gibi goriinmesidir.3!® Anna eserini, XI. ve XII.
Yiizyil yazarlarinin tipik 6zelligi haline gelen bir tarzda kaleme alir. Yine de kendine
has yazim tarzi hayati boyunca aldig1 egitim ve yasadiklariyla sekillenir. Homeros
tarzinda yazar ve Ilyada ve Odysseus’dan sik sik alintilar yapar. Dili agir ve siisliidiir.
Yalin bir anlatim1 yoktur fakat okuyucuya tamamen yabanci da degildir. Siklikla
kendinden notlar ekler. Kimi yerlerde okuyucuyla konusuyormus havasi verir.
Anlatimindaki heyecan ve samimiyet okuyucuyla biitiinlesmesini saglar ki bu da onu,

tarih alaninda oldugu kadar, edebiyat alaninda da 6nemli bir mevkie yerlestirir:

“Anna Komnena'yi bir tarih yazarindan fazlasi yapan ézelligi, anlaticiya ve
anlatima gosterdigi ozen ve dikkattir. Kisacasi, neyi anlattigryla oldugu kadar, belki
daha cok nasil anlattigiyla ilgilenir ve bu ozellik onu, neredeyse bir edebiyatci

yapar.n3l7

Pasajda net bir 6rnegi goriilen tiirden yorumlar, eger Anna’nin eseri dil ve
edebi anlatim kurallar1 baglaminda sikistirilirsa gegerli olabilir. Ancak boyle bir
sikistirma temel eksiklikler igcerecektir: Anna’nin politik hedefleri, eserini yazma
amacma dair bildirimleri, eserinin hatirlatma ve anlatma temelli bir tarih metni
olarak kaleme alindig1 yoniindeki agik ibareleri vs. Bu da Alexiad’in politika, kiiltiir
ve tarth licgeninde sekillenen ciddi bir tarih eseri oldugu gerceginin iizerinden
atlamak olur. Alexiad edebi yonleri agir bir eserdir. Evet, ama Alexiad, ge¢mis
olaylar hakkinda zengin ve detayli tarihsel bilgi ve veriler sunmasindan dolay:

temelde tarih metni olarak kabul edilir.3®

Sunulan bilgiler, Anna’nin kalemine tam anlamiyla hékim olmasimin
esliginde verilir; ne yazip ne yazmayacagini gayet iyi bilir. Ancak yine de eserinin
baz1 yerlerinde, anlatilanlar, olaylar ve kisiler hakkindaki bilgilerde kimi eksiklikler
goriiliir. Barbara Hill, bunun bilingli yapilmis oldugunu sdyler: Amacg tabi ki

Alexios’un kusurlarmi gizlemek ve kendini tahtin asil varisi olarak gdstermektir.3!°

Anna, eserinde kendisinin duygusal durumlar ile alakali da baz1 bilgiler verir.
Hatta kimi zaman bilgi vermese de yazdiklarindan ipuglar elde edilebilir. Ozellikle

psikolojik durumu ve melankolisi hissedilmeyecek gibi degildir. Zira 6nemli bir

316 | eonora Neville, “Lamentation, History, and Female Authorship in Anna Komnene’s
Alexiad”,Grek Roman and Byzantine Studies, vol.53, Creative Commons, Wisconsin, 2013, s. 192.
817 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, S. 66.

318 Neville, Lamentation, History, s. 194.
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ayrintt s6z konusudur. Anna, olaylar1 ve kisileri dogrudan kendi bakis agisiyla ve
Oznel yasanmisliklar1 dolayimiyla yazar. Kendi deneyimlerine gdndermeleri
konusunda son derece 6zneldir; ¢alisma boyunca bir yazar olarak onun varlig
hissedilir. Bu anlamda Alexiad sadece biyografi, tarih ve destanin canli bir karigimi
degildir; ayn1 zamanda Anna’nin karmasik disilinceleri ve kisiliginin tutkulu
ifadesidir. 3%° Tarihgi olarak nesnellik kaygis1 giittiigii agiktir. Ancak &znel bir
kisiliktir; dolayisiyla kendi amag, diisiince ve hislerini de eksik etmez. Zaten
Oznelikten kaginma goriintiisii verseydi veya olabildigince kaginmak adina soguk bir
yazim tarzini benimseseydi bugiin edebi ve giiglii anlatim niteligi iizerine konusmak
pek miimkiin olmazdi. Zira biitlin sosyal ve beseri bilimlerde oldugu gibi tarih
alaninda da nesnellik ve 6znellik birbirinden kopuk olarak diisiiniilemez. Nesnel ve
Oznel, birbiriyle iligkili iki kavramdir. Her tarih¢inin yapitinda bulunurlar; 6znel
Ogeler de kaginilmazdir. Zira 6zne olarak tarihgi i¢inde bulundugu zamanin ve yerin
etkilerini tasir. Dolayisiyla mutlak nesnellik kavrayist ve talebi, gercekdisi bir

soyutlama olmak durumundadir.3%

Anna’da i¢inde bulundugu zaman ve mekanin etkisi aciktir; dolayisiyla
nesnellik kadar 6znellik de metninin igerisindedir. Boylece 6zellikle kisiler ile ilgili
olarak olduk¢a dogal ve acik bir anlatima sahip olur. Eserde tarithi olaylar ve
durumlar disinda Anna’nin ve yakin cevresinin de ruhsal durumlari, diisiinceleri,
korkular1 ve endiseleri hakkinda fikir sahibi olunur. Bunlar, onun anlatiminin

canliligini, karakterleri canlandirma giiciinii gosteren noktalardir:

Her ne kadar eksikler ve ¢eligkiler olsa da Alexiad, yazim nitelikleri ve giiglii
hitabeti sayesinde etkili bir anlatima sahiptir. Anna’nin hitabeti, dogrudan aktarim ve
diyalojik yapisi ile okura kendisini dolaysiz olarak agar. Eser ile okuyucu arasinda,
aktaricinin dolayim kazandiran soguklugu yoktur. Sanki olaylar, Anna’nin zihninde
dolastign sekliyle yansimaktadir. Ozellikle bir kategorileme, boliimleme ya da
siiflandirma yapilmaz. Her olay, her kisi ayni canhilik ve dogallik icerisinde
anlatilir. Bu da Anna’nin hitabetini, okuru ikna edici tarzda orgiitler niteliktir.
Anna’nin hitabetinin bu denli giiglii ve kendine has olmasimin 6nemli bir nedeni,
Alexiad’in disaridan ya da igeriden birilerinin istek ve talimatlariyla degil, Anna’nin

kendi sesini duyurmak istegi ile yazilmis olmasidir. Anna bir yandan bilim insani

320 Connor, Bizans in Kadinlart, s. 331. ) .
2L E. H. Carr & J. Fontana, Tarih Yaziminda Nesnellik ve Yanlhiik, cev. Ozer Ozankaya, Imge
Kitabevi, Ankara, 1992, s. 14.
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onliigii giyerek tarih alanina dair ciddi biling ile is yaparken, diger yandan da
gorintiisii ¢izer. Boylece soziinii orgiitleyen hatibin ince islenmis yetilerinden ziyade,
tiim agiklig1 ve dogrudanlig ile kendisini ortaya koyan bir bilincin ve kisiligin dogal
hitabeti s6z konusudur. Iste bu, esere dzgiin yapisin1 ve Anna’ya da kendine has hitap

niteligini kazandiran seydir.

Anna, bir tarih¢i bilinciyle ve ciddiyetiyle eserini olusturdugu konusunda
israrcidir. Cogu yerde dikkat g¢ekildigi gibi, eser hayli elestiriye tabi tutulabilir.
Ancak donem ve Anna’nin donem igerisindeki kosullar1 g6z 6niinde bulundurulursa,
bu elestirilerin dozunun azaltilmasi ve anakronizme diismemeye gayret etmesi
gerekliligi goriiliir. Anna, kendi kosullar1 ve imkéanlar1 igerisinde oldukca yiiksek
derecede bir tarih bilincine ulagsmasi bakimindan takdiri hak etmektedir. Bu konuda
oldukga hassastir. Degerlendirmeye tabi tutulurken de hassasiyetine dair vurgu ve
savunmalar1 ciddiye alinmalidir. Tarihgiligini ve tarih anlattmindaki niteliklerinin
degerini 6nde tutmak gerekir. Zira o, bunlara dair vurgu ve hassasiyetini hep o6nde

tutar ve tarih¢inin nasil olmasi gerektigine dair bilincini disavurur:

“Gergekten tarihgiligi tistlenen kisi, kendisinin [soz ettigi kisiler hakkindaki]
gerek hoslanma egilimlerini gerek nefret duygularimi unutmalidir ve nice kez,
diismanlik duydugu kisileri, onlarin yaptigi isler oyle gerektiriyorsa, en biiyiik
ovgiilerle goklere ¢ikarmali; buna karsilik nice kez, kendisinin en yakin hisimlarin,
eger onlarin davramslarindaki kusurlar bunu gerektiriyorsa kinamalidir. Sonug
olarak o, ne dostlarint elestirmekte, ne de diismanlarint ovmekte duraksayacaktir.
Bana gelince gerek onlart [dostlarimi, sevdiklerimi] gerek otekileri [diismanlarimi,
sevmediklerimi]; ayrica gerek soézlerimden incinenleri gerek sozlerimi yerinde
bulanlar, [hepsini], olaylarin kendileri ve taniklarla, aktardigim gelismelerin gercek

olduguna inandirmak istiyorum.”3??

Konuyu toparlarsak, Anna bahsettikleri ile ilgili olarak eser boyunca kimi
zithiklar gosterir. Ancak biitlin olarak Alexiad, Anna’nin tarihgi olarak yetkinligini,
anlatim nitelikleri ve hitabeti acisindan giiciinii, yaraticiligint ve zenginligini agikca
gosterir. Herodotosgu tarihgiligi, kendi donemi, kosullar1 ve imkanlar1 igerisinde
oldukca basarili ve bilingli bir sekilde ortaya koyar. Homeros¢u anlatim niteliklerini

eserine basarilt sekilde isleyerek tarihgiligini ileri seviyeye tasir. Bu nitelikleri kendi

822 Komnena, Alexiad, s. 11.
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birikimi ve yorumlari ile daha canli hale getiren yazarimiz, ikna edici ve diyalojik

hitabetiyle eserine oldukga 6zgilin hava Kkatar.

3.3. Tarih Metodolojisi

Tarihi eserler yazilis metotlar1 ve tarzlari bakimindan birka¢ gruba ayrilir;
Hikayeci, 6gretici ve arastirici tarihler. Hikayeci tarih, antik Yunan kiltiiriiniin ilk
donemlerine kadar uzanir. Tarihi tetkik ve sistemlestirmekle ugrasmayan, dogrudan
hikaye eden anlayistir.3? Baslangicta, sairler tarafindan nazim seklinde sdylenen ve
sOze dayanan tiir, zamanla nesre ¢evrilir ve iglerine arsiv malzemelerinin de
karistirilmasiyla tarihsel anlati niteligi kazanir. Hikayelerin birer tarihsel anlati
statiisiinii kazanmasini1 saglayan da s6zii gecen arsiv malzemeleridir. Bunlar, basit

kronikler olarak anabilecegimiz metinlerdir.3%*

Hikayeci tarih s6z konusu oldugunda, tarihin babasi olarak bilinen Herodotos
akla gelir. Insan1 ve insani olaylarin anlatimin1 merkeze alan Herodotos hikdyeci
tarih tarzimi kullanir. Hatta olaylar1 bir diizen i¢inde naklediyor olmasi nedeniyle
hikayeci tarih tarzinda yazan birgok yazardan da ayrilir. Bazen dairesel kompozisyon
kullanir.®® Ara hikaye teknigi adi verilen bu teknik ile hikdyenin ana temasindan
cikar. Teknigi, antik donemden giliniimiize kadar elestiri konusudur. Ancak

unutulamamalidir ki Herodotos, hikdye yazimin tarih bilimine doniistiiren kisidir.

Herodotos, en basta Yunan tarihi ve cografyasini anlatarak ise baslar. Sozlii
gelenekten ve Homeros’unki gibi epik siirden, hikdye yaziciligindan ve tragedya
oyunlarindan yardim almaya ihtiya¢ duyar.3?® Boylece, anlattiklarii ve ddnemi
canlandirmay1 basarir. Evrensel goriislii bir tarih¢idir ve sadece Yunan kiiltiirtinii
benimseyip onu kapali kutu gibi gérmez. Farkl kiiltiir ve geleneklere saygi duyup,
onlarla Yunanlhlarinkini tarafsiz ve eglenceli bir sekilde kiyaslama yoluna gider;

onlar hakkinda da birgok bilgiye yer verir.

Ik goriiniimleri, 12. Yiizyilda tarih yazimina getirilen yeni bir boyut ile
meydana ¢ikan arastirici tarih yaziminda ise olaylarin diiz anlatimi ile gelecege

yonelik 6gilit verme vasiflarinin yaninda baska faktorler de ortaya cikar. Olaylarin

323 7eki Velidi Togan, Tarihte Usul, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1985, s. 3.

324 Miibahat Kiitiikoglu, Tarih Arastrmalarinda Usul, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011, s.
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325 Muzaffer Demir, “Herodotos ve Yabanci Kiiltiirler: Misir Ornegi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.
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meydana gelmesinde etkin olan faktorler, sebep ve sonuglar, kisiler ya da olaylar
arasindaki miinasebetler arastirilmaya baslanir ve boylece tarih, bilim olma yoluna
girer. Diinyada meydana gelen olaylar mekan ve zaman bakimindan degil de, olayin
tarz1 ve rol alan sahislar bakimindan ele alinir. Olaylarin olusmasina neden olan

faktorlerin arastirilmasi biiylik 6nem arz eder.

Kisa agiklamadan sonra bu iki tarz arasi donemde kalan Anna’nin da
temsilcisi oldugu tarih yazim tarzina gegmek gerekir. Herodotos’tan sonra,
Herodotos gibi olaylarin meydana gelis tarzin1 anlatan yazarlar, tarih de vererek
tarihcilige yeni bir boyut kazandirir: Roma, Ortacag Avrupa’si ve Islam diinyasinda
eserler bu tarzda ele almir. Zira Herodotos’tan sonra; “éncesiz-sonrasiz bilgi
nesneleri arayist tarihsel bilinci yavas yavas bogdu ve insanlart Herodotos un
gecmiys insan eylemlerine iligkin bilimsel bir bilgi elde etme umudunu terk etmeye

zorlad1.”®?’

Bu alanda eyleme gegen ilk kisi Thukydides’tir. Herodotos ve Thukydides
bilimsel bakis ve yazin islubu agisindan birbirinden ayrilir. Thukydides sert ve
olgucudur. Herodotos olaylarin nedenleri ve sonuglari ile ilgilenir; Thukydides
olaylarin neden ve sonuclarin temelleriyle ilgilidir. Hikayeci tarih tarzi uzun yillar
benimsense de, Herodotos’un ¢agdaslarindan olan Thukydides, 6gretici (pragmatik)
tarih yaziminin kurucu temsilcisi olur. Onem verilen nitelikler; gecmisten ders
cikarmak, akabinde gelecege yonelik faydaci kararlar alabilmek ve ahlaki/milli
duygular igsellestirmek olur. Ozellikle Romal tarihgiler tarafindan 6gretici tarih
anlayis1 benimsenir ve uzun zaman tarih sahnesinde etkili olur. Unlii Romali tarihci

Livy bu tarza bir 6rnektir:

“Livy, tarih bilimini ozellikle yararli ve kdrli yapan sey, bir hatirat seklinde
tam bir bakis acisiyla ortaya konulan her tiir deneyimden dersler ¢ikarmaniz ve hem
kendiniz hem de iilkeniz i¢in neleri taklit edeceginizi ve hangi (kotii baslayp, daha

kétii biten) seylerden kaginacaginizi secmenizdir diye yazmustir.”3?®

Ogretici tarih yazimida metot ve zihniyet, hikdyeci tarih tiiriinden farklidur.
Asil amag, gegmisten bugiine ve gelecege dersler ¢ikarmaktir. Bilmenin amaci pratik
uygulamaya rehber olacak bilgiler edinmektir. Bu amaca yarayacak konular ve

figiirler lizerine odaklanilir. Eser, zaman ve mekan bakimindan siirlandirilir. Sadece

327 Collingwood, Tarih Tasarim, s. 64.
328 Jane F. Gardner, Roma Mitleri, ¢ev. Salim Korkmaz, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2012, s. 29.
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miellifin yasadigi donemin olaylar1 aktarilir.* Tarihi realitenin merkezi devlettir.
Devlet diisiincesinin esasini da siyaset teskil eder. En bariz 6zelliginden biri de,
tarihte in yapmis kisilere biiyiik oranda yer vermesidir. Eserler, iilkelerin yenilgi
aldiklar1 ve toplumun fikir anlaminda birlik icerisinde olmadig1 zamanlarda ahlaki,
milli, dini 6geleri birlestirici bir parga olarak kullanma ihtiyact hissettikleri zaman
ortaya c¢ikar. Yazarlar, genel itibariyla biiylik kisilerin basarilarini ve yaptig1 iyi isleri
On plana cikarir. Basarisizliklar ve yenilgiler karsisinda biiyiik oranda sessiz kalinir

ki, elestirildigi en temel yonii budur.

Anna’nin tarih yazim tarzi ve metodolojisi acik bir sekilde 6gretici/pragmatik
tarithe baghdir. Epik ve anlatisal bir kalemi olmasindan dolayr hikdyeci yazim
tarzindan etkilenmis yonleri yok degildir. Zira Anna, Alexiad’in genelinde olaylari
anlamaya, yorumlamaya ve nedenleri ile arastirmaya dair bir yol izlemez. Daha ¢ok,
hafizasindaki bilgi ve deneyimleri okura aktarma, inanilir kilma ve bdylece eserini
anlati olarak oOrgiitleme derdindedir. Bu nitelikler, hikayeci tarth yazimi ile
ortaklastig1 noktadir. Lakin eserinin metodolojisi, asil olarak Livy’nin sdylediklerine
denk diisecek bigimde dgretici/pragmatik tarihe denk diiger. Tarihi, hatirat bigiminde
anlatmay1 vurgulayan Livy’e uyar bicimde babasinin, kendisinin ve déneminin bir
biyografisini yazar. Anlattiklarindan ders ¢ikarma, yasanan sorunlari goésterme,
bunlara yol acan hatalara diismeme ve kahramanliklar1 aktararak yonlendirici
ornekler verme derdindedir. Babasini ve babasmin yonetim donemini anlatirken,

Bizans’a seslenir, onu dver ve ona yardimci olacak ornekler vermeye ¢alisir.

Anna, Ogretici tarih metodolojisine sahiptir. Zira bir Ortacag/Roma
tarihgisidir. Ancak s6z konusu tarih yazimina ait metodolojisi ve eseri, o donemde
karsilagilan kimi spesifik tarih yazimi tarzlarindan da beslenir. Hatta 6gretici tarih
yazimina dahil olmasini besleyen en temel etkenin, bu spesifik tarih yazimi
akimlarina bagl olarak iiretilen eserler ve iireten yazarlar arasinda biiyiimesi oldugu
sOylenebilir. 11. ve 12. Yizyil Bizans’inda, 6nemli kisiler ve 6nemli aileler tizerine
odaklanan bir tarih yazimi gelenegi yiikselir. Bunda, Hristiyan tarih yaziminin
onemli bir pargasi olan klasik biyografi yaziminin pay1 biyiiktiir. Klasik biyografi,

kendi iradesi ile 0zgiir eyleyebilmis bir 6znenin methedilmesi iizerine kurulu anlati

“Bu mesele tartigmalidir. Tarih¢inin uzun dénemde ¢aligmasiyla beraber bagka kaynaklarla tanismasi
ve boylece derinliklere inme sansini yakalamasi dnemli bir faktdr iken, diger yandan kisa donem
arastirmalar1 yapilirken uzun doénemi kapsayan incelemeler acisindan biiyiik kolayliklar saglanacaktir.
Bu baglamda kisa dénem calismalarinin yapilmamasi gerekir gibi bir anlam ¢ikarilmamalidir.
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tiiriidiir. Igerigini, yasamini aile ve devlet hizmetine adamis Oznelerin Svgiisii
olusturur.*?°® Anna’nin déneminde yazilan bircok kronik 6rnek olarak verilebilir.
Anna’nin kendi eserinden bagka, Kinnamos’un Historia’si en netlerinden biridir.
Kinnamos, Alexios’un kendinden sonra tahta gegen oglu Ioannes’i 6zet gececegini
belirtir. Ioannes’in oglu Manuel’in hayatini anlatmayr gorev edinir ve daha en
basindan onun kendisini devlet iglerine adamasini vurgulayarak anlatmaya
koyulur.3¥ Ayn1 dénemde Attaleiates, Psellos, Zonaras, Bryennios gibi tarihgilerin
kronikleri de bu tiire ait eserlerdir. Klasik biyografi, tarthe yOn veren
kahramanliklariyla devlet ve soy islerine kendini adamis biiylik kisilerin methiye
bicimindeki anlatimlarina dayanir. Bu niteligi itibariyle Ogretici tarih yazimina,
gecmisten bugiine ve gelecege politik dersler ¢ikarma konusundaki ise yararlilig
itibariyle 6nemli bir katkidir. Anna, iki gelenege de dahil olur. Onlarin icerisinden

yazar.

Klasik biyografi tarzindan ayri olarak, 12. Yiizyilin ilk ¢eyreginde yiikselen
bir ulusal tarih yazim gelenegi daha séz konusudur.®*! Gelenegin iki farkli bolgedeki
gelisiminden biri, Bati Avrupa’da ulusal-tarihsel refleksin antik donemden kalma
politik ve cografi terminoloji ile birlesmesi lizerindendir. Dogu bolgelerde ise, 11.
Yiizyil boyunca formiile edilen ulusal tarith yaziminin bir sonucu olarak ortacagcil

tarih kavrayisinin goriiniimii olarak belirir.332

Anna, bu gelenekten de 6zellikle eserinin politik ve ulusal 6geleri baglaminda
ve terminolojisi dolayimiyla agikga etkilenir. Ogretici tarih yazimi ile baglarini kuran
ve yazim metodolojisini belirleyen 6ge ve igeriklerin ¢ogunlugu klasik biyografi ve
ulusal tarih yazim tarzlar ile iliskilidir. Ortagagcil ve Avrupa merkezli bu iki
gelenegin icerigini de kapsar sekilde 6gretici/pragmatik tarih yazimi, Anna’nin sahip

oldugu yazim metodolojisidir.

Ogretici/pragmatik tarih yazimi geleneginin en temel kabulii, tarihteki
bireysel kisiliklerin, gerceklestirdikleri eylemler araciligiyla tarihin seyrine yon
verdikleri ve bugilin ile gelecegi etkileyebildikleri {izerinedir. Buna gore tarih,

yagsamlarina iyi ve kotlii 6rnekler sunarak insanlara yarar saglayan bir alandir. En

329 Deborah Mauskopf Deliyannis, Historiography in the Middle Ages, Brill Press, Leiden, 2003, s.
116.

330 Joannes Kinnamos, loannes Kinnamos un Historia’si, haz. Is1l Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, Ankara, 2001, s. 6.

331 Deliyannis, Historiography, s. 181.

332 Deliyannis, Historiography, s. 182.
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temel nitelikleri 6gretici, yol gosterici ve yararli olmasidir. Anna’nin dénemindeki
Bizansl tarihgilerin neredeyse tamamu nitelikler konusunda hemfikirdirler. Ornegin,
Akropolites tarihin yararliginin ¢okca belirtildigini, 3*® Khoniates tarihin insanlara
yarar saglamak ve hizmet etmek iizere bir bilim oldugunu,** Attaleiates ise yasam

icin en yararl sey3%®

oldugunu sdyler. Onlara gore tarih, Ggretici/pragmatik tarih
yazimi metotlarina uygun olarak insanlarin yasamlarma iyi ve kot Ornekleri
sunmak, onlara dogru ve yararl olan ile yanlis ve zararl olan1 géstermek, son olarak

da ge¢misi bilerek gelecegi kurabilmek adina yardim ve hizmet eder.

Anna, yasadig1 donemin ve ona yakin zaman diliminin yazarlarinin bu tarih
kavrayislari, yazma amaglart ve metodolojik bagliliklariyla tamamen ortaklasir, ayni
kabulii paylasir. Eserinde kahramanin biyografisi, iyi ve yararli olmus eylemlerle
kotii ve zararh olanlarin vurgusu, gen¢ kusaklara gecmisi 6greterek gelecegin belli
tarzda bicimlenmesi amaci giiglii bir bi¢imde ortadadir. Bunlarin yaninda tekil
varh@giyla Bizans Imparatorlugu’nun anlatimi, ulusal tarihsel vgiisii ve korunmasi
amact da vardir. Tek tek eylemler ve bunlar araciligiyla tarihin seyrine yon
verebilmis tekil kisiler anlatilir. En temelde ise tarihsel seyre yon veren eylemlerin

kisisi olarak Anna’nin babas1 vardir.

Anna’nin déoneminde modern anlamda metot ve analiz kaynaklarindan ¢ok
uzakta bir kavrayis so6z konusudur. Ortacag tarihgisi, olgulari konusunda hala belli
bir dereceye kadar rivayetlere, sOylencelere bagimlidir. Elinde tuttugu mevcut
rivayetleri ve sOylenceleri gelistirmek ve incelemek icin elinde etkili silah da
yoktur. 3¢ Dolayisiyla tarih yazimindaki giivenilirligi ve dogrulugu bir sekilde
kendisinin insa etmesi gereklidir. Gergekten bildigi ve dogrulugundan emin oldugu
konular1 se¢gmek ve kendi anlatimi araciligiyla da iknayi saglamak temel aracidir.
Anna’da da soz konusu olan, tarihsel kosullarin maddi ve diisiinsel sinirlaridir. Bahse
konu sinirlar igerisinde sekillenerek, eserini amacina ve kosullarina uygun bigimde
Ogretici tarth yaziminin Orne8i olarak ortaya koyar. Bu nitelikleri ile yazim

ozellikleri ve igerigi bakimindan Thukydidesgi tarih yazim tarzina daha yakindir.

Anna, en bagta bir imparator olan ve Bizans’a olduk¢a Onemli olaylar

sirasinda hiikmetmis olan babasinin donemini, kahramanliklarin1 ve basarilarini

333 Akropolites, Vekayiname, s. 17.

334 Khoniates, Historia, s. 5.

3B Attaleiates, Tarih, s. 24.

33 Collingwood, Tarih Tasarim, s. 90.
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anlatmak niyetindedir. Bunu kendi yetkinlerini sergilemek adina degil de anlatilmay1
hak eden ve hatirlanmas1 gereken biiyiik kahramanliklar, nitelikler ve bagarilar olarak
gorur:

“Bu oykiiniin anlatimin tistlenisim, yazarlik yetenegimi sergilemek icin degil,
bu kadar onemli bir konu, onun hakkinda gelecek kusaklara taniklk edilmemis
kalmaswn diyedir, ¢iinkii en biiyiik basarilar bile, ileride animsanabilmelerine olanak
verecek yolda, bir bakima tarihin korumaciligina emanet edilmezlerse, sozii
edilmezligin karanliginda kaybolup giderler. Gergekten, babam[tarihe yazilmast
gereken basariar kazanmistir, ozellikle] olaylarinda anlattigi gibi, gerekli oldugu
zaman kendi komutanlarinin buyruklarina uymasim bildigi kadar, buyruk vermesini

[ve biiyiik isler basarmayi] biliyordu.” 3%

Yasadigit devri etkileyen olaylari, kisileri ve siirecleri, babasinin
imparatorlugunun ne kadar cetin ve Bizans’a katki sunucu oldugu baglaminda
anlatmak egilimindedir. Gec¢miste ele aldigi olaylar iizerinden gelecege belli
perspektifler, Ornekler ve elbette sanli bir isim birakmak derdindedir. Kendi
savundugu politik halleri, kendi anlatimiyla mesru kilacak ve ileride buna destekgi
saglayabilecek bir konu se¢imi ve anlatimi1 s6z konusudur. Ancak Anna’nin kisisel
ve iktidar odakli amaclarimi uygularken, Bizans’i, Hristiyanligt ve bunlar ig¢in
yasamay1 Ovdiigli ve birlik duygusunu da kendi politik idealleri baglaminda
yaratmaya c¢alistigt gozden kacirilmamalidir. Dolayisiyla 6giit  verici, biling
olusturucu ve ders verici metodolojisi dgretici/pragmatik tarih yazimina yaslanir.
Sonug olarak, Anna’nin tarih metodolojisi, hem tarihsel hem doénemsel hem de
diigiinsel imkanlar ve kosullar dahilinde, bugiin Ogretici/pragmatik tarih yazinm

olarak tanimlanan ekoliin somut 6rnegidir.

3.4. Nesnelligin Smirlar:

Anna Komnena’'nin tarihgiliginde nesnelligin yerini ve sinirlarini
belirleyebilmek, oncelikle nesnelligin ne olduguna ve tarih alaninda nesnelligin
smirinin ne olabilecegine dair belirlenimlere sahip olmaktan gecer. Ancak nesnellik
kavrami, hem felsefi hem bilimsel hem de sosyolojik baglamlarda oldukga tartigmali
ve cetrefilli nitelige sahiptir. Dolayisiyla nesnellige dair belirlenimler elde etmek,

onun tanimlarini tartisip bunlar igerisinden birine sahip ¢ikmak olamaz. Nesnellik,

337 Komnena, Alexiad, s. 11.
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onu mutlak var ve miimkiin kabul eden anlayisa karsi olarak, belli sinirliliklar
icerisinde gozetilebilecek bir akademik ilke kabul edilmelidir. Zira nesnellik,

0znelligi yok saymak pahasina savunulamaz.

Nesnellik, en temelde doga bilimleri ile baglantili kavramdir. Antik Yunan,
Ortagag ve modern kavrayislarinda her daim 6znel belirlenimlerden azade olmayi
imler. Nesneleri anlama ve aciklama faaliyetinin sadece nesnenin niteliklerinden
hareketle gerceklesmesi idealine dayanir. Bilim insani, birgok gozlem araciligiyla
nesnesini inceler; bu gozlemleri olabildigince nesnel olabilecegi bi¢imde kurgular ve
verilerini kaydederken de tarafsiz ve dnyargisiz olmayr amaglar.3® ideal budur. Bu
idealin sosyal bilimlere sizmasi ise tarihsel bir kirilmaya, 15. ve 16. Yiizyillarda
gelisen doga bilimleri ¢aligmalarinin, 17. Yiizyildan itibaren deneysel bilim
bi¢imini®*® alarak dominant olmaya baslamasma dayanir. Bu dénemde politik ve
felsefi Ogretiler ile ugrasan disiiniirler, optik, matematik, doga gibi konularla da
ilgiliydiler. Bu temelde, doga bilimlerindeki agiklayict yontemleri insani alana
uygulayarak ¢ézmeyi aradilar. Aradiklari, insani alana ait nesnel dogrulardi. Boyle
bir nesnel dogru kabulii, bugiinkii nesnellik tartigmalarinin da temelini olusturur. S6z
konusu tartigmalar, tarih alaninda da kendisini gosterir. Tarihin seyrinde, ona etki

eden nesnel gerceklik oldugu, tarthi anlayip agiklarken nesnel bir yazim

gerceklestirebilecegi savunusu ile bunun karsitlart mevcuttur.

Karsitlar igerisinde Edward Hallet Carr, yalnizca tarihi olgulardan olusan,
tarth¢inin yorumundan azade bir nesnellik kabuliinii, yok edilmesi gii¢ bir yanilgi
olarak goriir.3*" Zira nesnelligin olmazsa olmaz kosulu tarihginin i¢inde bulundugu
toplumun degerlerinden siyrilabilmesidir. *** Ancak tarihgi ne kadar bilimsel
niteliklerle donanmis olursa olsun bir psiko-sosyal bireydir. Eni sonu toplumsal
yapidan, kiiltirel degerlerden ve fikirlerden etkilenir. Bu nedenle, bir yandan i¢inde
yasadigi ¢agin liriinlidiir, diger yandan o ¢agin imkan ve kosullar1 derecesinde anlar,
anlatir ve goOriir. Bu nedenle Carr, oOzellikle nesnellik konusunda, ‘“olgular

incelemeden énce tarihgiyi inceleyiniz.”3**der. Bdylece, tarih alaninin pozitivist

338 Nigel Warburton, Felsefeye Giris, gev. Mehmet Ata Arslan & Kerem Cankogak, Alfa Yaynlari,
Istanbul, 2016, s. 223

339 G. Skirbekk & N. Gilje, Antik Yunan’dan Modern Déneme Felsefe Tarihi, gev. Emrah Akbas &
Sule Mutlu, Kesit Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 204.

340 Carr, Tarih Nedir, s. 15.

341 Bedi Glimisli, Mustafa Akdag’in Tarihgiligi ve Tiirk Tarihgiligindeki Yeri, Yayinlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2000, s. 48.

342 Carr, Tarih Nedir, s. 42.
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yaklasim ve yontem rehberliginde olgu-deger ve 6zne-nesne ayrimina dayal: tarifine
kars1 c¢ikar. Anlami, yorumu, tarih¢inin se¢imini ve tarihsel-toplumsal kosullari
kapsayan yaklasim ve yontemi sunar.

Biyografik bir metin kaleme alinirken dikkat edilmesi gereken hususlardan

343 ancak Anna, heniiz

birinin tarafsizlik ilkesine riayet etmek oldugu bilinir
diistincelerin yayilma imkaninin az oldugu, spesifik bilim dallarinin 6rgiitlenmedigi,
bilimlerin yapisina dair temel ilke ve tanimlarin yapilmadigi bir donemde yasar. Ne
kendi doneminde ne de Oncesinde, bugiin oldugu tiirden nesnellik kavrayisi ve
arayist yoktur. Ortaya koydugu bilgisi, birikimi ve tarihgiligi, tamamen ulasabilecegi
imkan ve kaynaklardan hareketle gelistirdigi kadartyladir. Yani, modern bilimsel
siniflandirmalarda gozetilen nesnellik arayisi ve goriisii, Anna i¢in hem tarihsel hem
de bilimsel anlamda s6z konusu degildir. Dolayisiyla Anna’yr nesnel dogrucu
olmamakla sug¢lamak dogru olmayacaktir. Zira 6nemli bir soru zihinlerde yer
tutmalidir: Tarihi dogru sekilde yazmak ne demektir?*** Anna’nin donemi gz dniine
alindiginda, ulasilabilir kaynaklar olarak biyografik metinleri ve tarih anlatilarim
temele alan bilgi gilivenilirligi ve dogrulugu esastir. Bu anlamda, Anna’ya kars
nesnellik iizerinden en makul tutum, yalnizca onun aktardiklarinin ne kadar dogru ve
giivenilir olduguna dair olabilir. Bu da eser ile tarihsel birikim ve bilgilerin
karsilagtirilmast ile yapilabilir: Nesnelliginin = sinirlarmi  tartismak, Anna’nin
eserindeki veri ve bilgileri iyi bi¢cimde siizge¢ten gecirmek ve dogrulugu agisindan

degerlendirmektir.

Her tarih, onu yazan tarihgiye aittir; yani bir konunun anlatilmasi, anlagilmasi
ve bilinmesi gerektigi meselesi, tarihginin se¢imine baglidir.>*® Béylesi bir segim,
elinde bulundurdugu olgulara, kisilere ve durumlara kars1 belli bir bakis tagimay1 ve
oncelik vermeyi de gerektirir. Dolayisiyla tarihginin 6znelligi daha buradan itibaren
baslar. Akropolites, tarthin dnemine ve kendi yazma amacina dair konusurken bu
noktaya oldukca iyi bir sekilde dokunur. Tarih yazarlarina bakildiginda, imparatorlar,
siyasal degisimler, hiziplesmeler, savaslar, zaferler ve yengiler konusunda ¢ok farkli
goriislere sahip olduklarinin goriilecegini soyler. Boylelikle yazilan tarihin, tarih¢inin

Oznel yargi, fikir ve bakis agis1 dolayimiyla ortaya ¢iktigina isaret etmis olur.

343 Mustafa Alican, “Insani Agidan Tarihginin Tarihi: Bir Ogrencisinin goziiyle Ismail Aka”, Tarih
Okulu, (Izmir, 2009), sy. V, s. 57.

344 Quandahl & Jarratt, “Anna Comnena as Rhetorical Historiographer”, s. 304

345 Carr, Tarih Nedir?, s. 14.
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Dolayistyla tarih¢inin olgulari ve olaylart oldugu gibi anlatmasinin zorluguna dikkat
ceker. Gergege zarar vermemeyi vurgulayarak, 6znellik payini olabildigince kismak
adina tarihg¢inin sempati, garez, kin ve kayirma egilimlerinden olabildigince uzak
yazmast gerektigini belirtir. Tarih yazmanin amacini, tarihsel gergegin hatirina
calismak ve zamanin ortaya ¢ikardigi olgularin kaybolmasini 6nlemek olarak

belirtir.346

Bir Bizans tarihgisi ve iyi egitimli bir kadin tarihgi olarak Anna, Akropolites
ile ortaklasir bircok yone ve fikre sahiptir. Sahip oldugu fikirleri, tarih alaninin
niteliklerine, yasalarina ve gerekliliklerine dair bir¢cok ciimlesinde aktarir. Bunlarin
bilincinde olarak da olgulara sadik kalma ilkesine gore yazar; bunu biiyiik oranda da
basarir. Zaten kendisini, olan1 ve olguyu aktardigi konusunda nesnel goriir. Kendisi
disinda, onun nesnelligini ya da en azindan dogrular1 anlattigini séyleyen donem
tarihgileri de vardir. Ornegin Kinnamos, eserinde Alexios’un donemine dair
yazmayacagini, zira onun hikayesinin ona kin beslemeyenlerce dogru bir sekilde
anlatildigim sdyler.*” Acikga Anna’y1 ve esi Bryennios’u kastetmektedir. Nesnelligi
konusunda tarih alaninin gerekliliklerine uygun davranan Anna, konuyu aktarma
derdi ve aktardiklarinin kendi 6znel yasamina aitligi géz Oniine alindiginda yargi,

fikir ve konu segiciligi ile nesnelliginin sinirlarini verir.

Anna, babasinin kahramanliklarini, ailesindeki basarili insanlarin hikayelerini
ve kendi yasantisinin tiirlii halini anlatmak ister. Lakin kisisel duygu ve diigiincelerini
dogrudan yansitmayi ve onlarin etkisinde konusmay1 engellemek i¢in de kendisini
siirekli uyaracak biling ve birikime de sahiptir. Iyi diizeyde klasik tarih bilmektedir;
kisisel duygularin tarih anlatimina zararl etkileri olacagiin farkindadir ki kendisi de
icinden tasan duygulara kars1 tarihin yasasina bagvurdugunu soyler.3*® Tarihin yasast
ona hayli lazimdir; zira Anna, birebir yasadiklarini, duyduklarini ve gordiiklerini dile
getirir. Ailesini, babasini, esini, kardesini, hedeflerini ve yasadiklarin1 anlatir.
Dolayisiyla eserini yazarken saf nesnel durus beklemek zaten ¢ok miimkiin degildir.
Anlatilan kendi hikayesi ile baglantili oldugundan, kendini uyaracak tarih bilincine
sahip bir tarih¢i olsa da, eserin ¢ogu yerinde kisisel duygulara dayali 6znelligi agik¢a
gortliir. Hussey, Anna’nin kaleminin o6zellikle babasi Alexios’un basarilarini

bliylitmede fazlasiyla tarafgir oldugunu; hatta bu tarafgirligin bizi, bizim

346 Akropolites, Vekayiname, s. 18.
347 Kinnamos, Historia, s. 4.
348 Neville, Lemantation, History, s. 212.
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diisiindiigiimiizden daha ¢ok etkiledigini sdyler.3*® Bu anlamda Anna, kendisinin

Oznelligini metin i¢erisinden bize dogru sizdirabilir tarihg¢i olarak belirir.

Anna’da nesnelligin sinirlari, olgulari captirmama kaygist ile belirlenir.
Ancak kullandig1 sifatlar, duygusal ifadeler ve yargilar 6znelligini agiga wvurur.
Ozellikle savaslardaki olaylar, bu olaylarin ayrintilar1 ve babasmin kahramanliklar:
lizerine yazdiklar1 Ornek verilebilir. Belki savasin ana olaylarim1 ve igeriklerini
degistirmez ancak detaylar, kisisel onyargilari ve babasina olan sevgisi tarafindan
filtrelenir.>* Dolayisiyla Anna, bugiinkii anlamda bir nesnellik arayisi ve iddiasinda
olmadig1 icin haksiz elestirilere mahkiim edilmemeli bilgisi dahilinde oldugu bir

seyden kagmadigi i¢in de yargilanmamalidir.

12. Yiizyilda tarihgiligin ve tarihin, siibjektif yani baskin bir is ve calisma
alan1 oldugu bilinir. Din ve kiiltiirel iligkiler, tiim bilimsel zihni ve algiy1 ¢evreleyip
motive ettiginden tarih¢inin kisilere ve olaylara saf nesnel bakmasi miimkiin olarak
goriilmez. Arastirma yapilan konu hakkinda bilgi eksikligi, siirecin zorlugu vb. buna
etki eder. Bazen de yazar, iradesi disinda yanhdir. “Ciinkii gerceklik ressam igin ne

ise tarihci icin de odur.”®!

Her tarih¢i gibi Anna’nin da bir derdi vardir. Dogruyu sdylemek; lakin kendi
dogrusunu nesnel ger¢eklik olarak verecek sekilde sdylemek. Nesnelliginin sinir1 ve
Oznelliginin ise dahil oldugu nokta da burasidir. Bu anlamda Alexiad, olduk¢a 6nemli
bir sorunun kaynagi ve en dnemli ¢alisma nesnelerinden biri olarak ortaya gikar:
Dogru tarih yazmak ne anlama gelir?>? Alexiad ve Anna odakli yapilan akademik
caligmalar karakter, duygular, kiiltiir ve aile yasantis1 gibi bir¢ok etmenin tarih

yazimini bi¢gimlendirdigini lizerine farkli goriisler sunar.

Anna, olgu ve olaylar1 kendi bakis acisindan anlatir. Her firsatta objektif
oldugunu, dogrular1 kaleme aldigini ve amacinin déneminde meydana gelen olaylar
gelecek kusaklara aktarmak oldugunu soyler. Bu dogrudur ve biiyiik oranda da
gerceklesmistir. Onu tarihgi yapan en temel nitelik budur. Ancak Anna, taht tizerinde
hak iddia eden ve miicadeleye girisen bir kadin olarak olaylar1 anlatmak bakimindan

nesnel ise de neden-sonu¢ ve etkiler bakimindan konustugunda nesnel bir tutum

349 ], M. Hussey, “The Byzantine Empire in the Eleventh Century: Some Different Interpretations”,
Transactions of the Royal Historical Society, vol. 32, 1950, s. 72.

350 Price, An Analysis, s. 9.

351 Giimiislii, Mustafa Akdag i Tarih¢iligi, S. 46.

352 Quandahl & Jarratt, “Anna Comnena as Rhetorical Historiographer”, s. 335.
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sergilemez. Eni sonu babasinin basarilarini ve ailesinin soylulugunu yazmak
derdindedir. Anlattiklarin1 bilen ve bunlarin yasandigi doneme sahit olmus birgok
kisi hala hayattadir. Yalan soOyleyemeyecegi ve sOylese de ortaya c¢ikacagi
diisiiniilebilir. Kendi nesnelligini bu ve benzeri argiimanlarla savunma amacindadir.
Lakin nesnellik ile iliskisi anlattiklari ve anlatma amaci tarafindan siirlanmis ve

sekillenmistir. Laiou, Anna’nin nesnellik tutumu ile ilgili sunlar1 soyler:

“Bir bakimdan, Anna’min beyanlar: tarih ile iliskilidir ve nesnellige dair
itirazlart basmakalipti. Fakat diger bir bakimdan degillerdi. Akademisyenler, Anna
Komnena’nin, kendi konusmalarina laf arasinda miidahale etmelerinin donemindeki
diger cogu tarih¢iye gore daha fazla oldugu notunu diiserler ve gergek de su ki
babasimin basariarim kaydetmek igin yazdigi tarihi, Bizans tarih yaziciliginda
biricikti. Bu ise Anna’nin nesnellik savi ile aileye saygi diktesi arasinda bir tansiyon
yvaratwr. Akademisyenler, Anna’min nesnellik namina ¢ok fazla itiraz ettigine ve
babasi ile ailesine onur getirmeyecek hi¢hbir seyi de dahil etmedigine dikkat ¢ekerler.
Yine de itirazlar: gosteriyor ki, Anna, birinin nasil tarih yazmasi gerektigine dair iyi

bir fikre sahiptir.”3%3

Olaylar1 her ne kadar oldugu gibi anlatmaya ¢alissa da bazen 6ne ¢ikardiklari,
bazen eksik tuttuklar1 ve ¢ogu zaman da siyasi gelismeler ve kisilikler ile ilgili 6znel
yargilart nesnelliginin sinirlarini olusturur. Eserinde kimi zaman ifade ettigi kimi
zaman da yazarken isledikleri agisindan bakildiginda, acgik bir sekilde babasinin
erdemlerini, eylemlerini ve diislincelerini tarihte segkin bir kdseye oturtmak ister.
Tiim bunlar1 da kendi erdemleri, babasinin kendisine olan ilgisi ve kendisinin tiim
bunlar lizerindeki hakki ile anlatmak derdindedir. Yani babasinin yaninda kendisini
de tiim erdemleri, yaptiklari ve tabi ona yapilan haksizliklar temelinde tarihte bir yere
oturtmak derdindedir. Babasindan sonra tahtin kendi hakki olduguna inanan Anna,
ozellikle kardesi loannes hakkindaki fikirleriyle nesnelliginin sinirlarina ¢ok net

ornekler verir:

“...yine de [sunu soyleyeyim ki] olaywin tiimiinii anlatmaya girismeden birkag
sozciikle belirtecegim iizere- birisinin bu hastalikta etkinligi olmussa ve sundugu, act
[tad: act icecek] dolu bir kadehle imparatorun hep uyanik bir koruyucusu
imparatorige bu bardaktaki icecege bal kattigi [onun aciligint giderdigi] ve canice

girisimlerin ¢ogunu bosa ¢ikaracak yolda, ¢aba gésterdigi halde bu hastaligin

353 | aiou, Introduction, s. 23.
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verdigi eziyeti artirmis ise; bu kisi, olayda [imparatorun hastaliginda] yer

bulmaktaydi ve imparatorun hastahiginin iiciincii bir nedeni sayilmaliydi...”*%

Anna’nin pasajda birisi diye bahsettigi kisi, babasinin 6liimiiniin miisebbibi
olarak gosterdigi kardesi loannes’tir. Taht hirst nedeniyle kardesini kiskandigi ve
eserinde ondan ¢ok az bahsettigi bilinir. Kardesine duydugu otke ve kiskanglig
dogrudan yansitir.®> Ioannes hakkinda zaten ¢ok az olan bilgimizin bir kismini bize
iletirken, olduk¢a 6znel duygu ve saiklerle hareket ederek sorunlu igerik saglar. Bir
baska 6rnek olarak, Anna’nin kardesi loannes’in yOnetimine ve yaptiklarma dair
diistincelerini aktardigi su pasajdir: “Ne var Ki imparatorun gogiip gitmesiyle biitiin
bu nimetlerde yok oldu ve onun oliimiinden sonra erk’inin mirasg¢isi olanlarin
budalahg yiiziinden, o éliince, tiim ¢abalar: da hi¢’e indirgenmis oldu.”**® Anna, esi
Nikephoros imparator olsaydi isler daha iyi olurdu demek ister. Oysaki Anna disinda
donemin diger tarihgileri loannes’in basarili bir imparator oldugu konusunda

hemfikirlerdir.

Anna’nin barbarlik anlayis1 nesnellik konusunda ©nemli ipucu veren
hususlardan biridir. Barbarlik kavrayis1 ve sifati, babasi Alexios’un ¢ikarlarina ters
diisen herkese yiiklenen bir nitelemedir. Anna’nin Konstantinopolis merkezli Avrupa
kavrayisi, Konstantinapolis ile karsitlik i¢indeki Avrupalilar dahil herkesi barbar
olarak nitelendirmesini getirir. En net 6rneklerinden biri, Bizans’a kars1 ayaklanan ve
Anna’nin goéziinden bakildiginda yagma amacinda olan Norman Lider Robert de
Guiscard’tir. Anna, barbar olarak niteledigi Guiscard hakkinda giiclii fizik yapisini
belirtmek disinda neredeyse tek bir iyi ifadede bulunmaz.®®” Ancak, barbar olarak
nitelenen aymi kisi bir siire sonra Alexios ile anlasmis ve onun c¢ikarlarina gore
davranmaya baslamigsa Anna artik ondan barbar diye bahsetmez. Anna igin barbar
siyasi olarak babasinin karsisinda duran yabancilardir ve Avrupa kokenli olup
olmadig1t bu baglamda bir anlam ifade etmez. Yalniz suna dikkat edelim: Anna,
barbar terimini en temelde Imparator Alexios’a ve onun egemenligine karsi olan

yabancilar igin kullanir.®*®

34 Komnena, Alexiad, s. 456.

35 Altinay, Bizans Imparatorigeleri, s. 81.

3%6 Komnena, Alexiad, s. 452.

357 Shaffer & Marcopoulos, Murasaki and Comnena, s. 493.
38 Durak, Anna Komnena, s. 33.
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Konuyu 6zetleyecek olursak, Anna, bir tarih¢i olarak, klasik donemin tarih
kavrayisina siki sikiya baghdir. Kendi kosullar1 ve donemi agisindan basarilt ve
Ozgilin bir eser ortaya koyar. Eseri sayesinde donemine dair kimi zaman sadece
kendisinde bulunabilen ciddi bilgiler verir. Tiim bunlar1 yaparken, kendi bilinci
dahilinde olaylara ve olgulara sadik bir ¢izgi izledigini savunur. Tarihsel olarak ve
kendi donemindeki tarihgilerin benzer konularda verdigi bilgilere bakildiginda,
savunusunda haklilik pay1 biiyiiktiir. Anna, nesnel olani, nesnelligi temel almis bir
tarih¢idir. Bu konuda oldukc¢a onemli bir tarih¢i ve kaynaktir. Ancak Anna’nin
nesnelliginin sinirlari, bu olay ve olgular1 aktarmadaki amacinda ve aktarirken ortaya
koydugu yargt ve yorumlardadir. Tarihgiligini bir anlatict olarak orgiitleyen yazim
niteliklerine sahip olan Anna, bu nedenle olay ve olgular1 aktarirken anlatiminin
Oznelligini tasir. Diger yandan amacini gergeklestirmek adina, olay ve olgular
carpitmasa da kimi zaman vurgu, oncelik kimi zaman da anlam ve deger agisindan

iizerlerinde oynar. Iste tam burada nesnelliginin sinirlari ile karsilagiimis olunur.

3.5. Olaylarin Aktariminda Neden-Sonug¢ Miskisi

Neden-sonug iliskisi denildiginde akla gelmesi gereken en onemli kavram
nedenselliktir. Nedensellik, en basit tarifiyle bir neden ile bir sonu¢ arasinda
zorunluluk iligkisinin kurulmasidir: Ortaya ¢ikan bir sonucun neden oldugunu veya
hangi nedenin o sonucu dogurdugunu cevaplamak temelli yaklagimdir. Nedensellik,
temel olarak doga bilimlerine ait bir terimdir. Ancak felsefenin ilk baslangicindan bu

yana tartisma konusu olmus bir kavramdir.

Tarih alaninda ise 6zellikle modern ve bilimsel tarih ¢alismalar ile birlikte,
neden-sonug iliskisini gbzeten, buna dayali bir agiklama, anlama ve anlatma ¢abasini
temel alan yaklagimlar ortaya ¢ikar. Boylece nedensellik, tarih alaninda belirleyici
bir kavram olarak yerini kazanir. Oyle ki nedenleri bilmeden, arastirmadan gegmise,
gecmisin icerdigi sonuglara ve ge¢misten bugiine gelen etkilere dair yorumlarda
bulunanlar, basit¢e tarihgi olamazlar. Carr’in da belirttigi lizere, “tarih incelemesi
nedenlerin incelenmesidir.” 3° Lakin tarihi, nedenleri incelemek iizerine kuran
diisiince ile tarihe yon veren tek bir belirleyici neden varsaymak diislincesi arasinda
biiyiik bir fark vardir. Ilki, tarihsel olay ve olgular: tartisirken, nedenleri bilmeyi ve
tartigmay esas alir. ikincisi ise tiim bu olay ve olgularin anlasilmasinda degismez ve

belirleyici bir kanun, neden arar. Ilki nedenlerin incelenmesi olarak arastirmaci tarih

353 Carr, Tarih Nedir?, s. 99.
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iken, ikincisi 6zsel nedeni bulmak ve her seyi ona gore agiklamak derdindeki
nedenselci (ya da bilimci) tarihtir. Ancak nedensel yasalarin gercekten bilinip
bilinemeyecegi sorusu ortadadir.®® Dolayisiyla tarihteki tek belirleyici nedenin ne
oldugu konusundaki her goriis, mutlak olarak belli kabul ve oncelikler temelinde
kendi belirlenimini sunmus olacaktir. Bu durum da tarihin anlasilmasinda ve
anlattminda bir hayli sikintt dogurur. Neden-sonug arasindaki iliskiyi bu sekilde
anlamanin sorunlarindan kaginmak adina, buradaki incelemede, neden-sonug iliskisi

denildiginde ilk ekoldeki nedensellik kavrayisi temel alinacaktir.

Tarihgi, tarihi olay ve olgularin farkli nedenlerini ortaya ¢ikaran ve nedenleri
iliskilendirerek bir diizene sokan kisidir. **' Nedenlerin incelenmesinin tarihteki
anlami budur. Zira tarihi olaylarda, doga bilimlerinde elde edilebildigi sekliyle tek
bir neden yoktur. Doga bilimleri, doganin isleyisini belirleyen temel ve degismez
yasalar1 arar. Bu, giiniimiizde pozitif bilimler olarak kabul edilen bilimlerde hala
ciddi yer teskil eder. Ancak tarihte tek bir nedenin belirleyiciligi veya olgu ve
olaylara yon verisi isler degildir. Zira insani yasam diinyasi, tek bir neden veya
kanun cevresinde Orgiitlenir yapiya sahip degildir. Yasanilan her olaymn ya da
durumun farkli derecelerde etki giiciine sahip birden ¢ok nedeni vardir. Bununla
birlikte, tarihsel olay ve olgularin nedenlerini saptayamayacagimizi, hangi nedenlerin
hangi sonuglara yol agmis oldugunu bilemeyecegimizi sdyleyen fikir de hatalhdir.
Zira tarihi, bilgi alani olarak gérmeyi imkansizlagtirir. Ayrica, tarihte nedenleri
arastirmay1 dogru bulmayan ya da gereksiz bulan bir kisi, tarihin agiklayiciligi ve yol
gostericiligi niteliklerini de koreltmis olacaktir. Bu, akli basinda ve ciddi higbir
tarih¢inin bagvuramayacagi bir yoldur. Carr, bu konuda daha basit ama ciddi bir
elestiriyt soyle ifade eder: “Biri bana tarihin bir rastlantilar demeti oldugunu

soyleyince, onun kafaca tembel ya da diisiik diizeyde oldugundan kuskulanirim.”3%

Tarih alaninda bir olay veya olgu aciklanmak istendiginde, farkli derecelerde
etkisi olan, oldugu diisiiniilen birka¢ neden birlikte gosterilir. Elbette ki nedenleri
ardi ardina siralayip eldeki malzemelerin birbirleriyle iliskisini kurmamak, nihai bir
degerlendirmeye, yoruma ve c¢ikarima varmamak da bir sey yapmak degildir.

Nedenlerin sayilmasi, belli bir iliski ve sonu¢ gozetilmediginde sonsuza ulasacak

360 G, Skirbekk & N. Gilje, Felsefe Tarihi, s. 300.

%1 Richard J. Evans, Tarihin Savunusu, ¢ev. Uygur Kocabasoglu, Imge Kitabevi, Ankara, 1999, s.
135.

%2 Carr, Tarih Nedir?, s. 116.
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sayida nedeni kabul etmeye ve eni sonu anlamsiz veriler demetinde bogulmaya

gotiirebilir.

Mliskisellik, nedenlerin incelenmesinde olmazsa olmaz rehberdir. Tarih
boyunca meydana gelen olaylarin farkli baglamlarda nedenleri arastirildi, diisiintildi.
Kimi zaman bu nedenler metafizikle kimi zaman psikolojiyle, psikolojik 6gelerle
aciklandi. Biyolojik ve ekonomik olanlari da vardir. Tiim bu nedenler ve etkileri
nasil kavranirsa kavransin ve hangisi one alinirsa alinsin, tarihi olaylar her zaman

belirli neden-sonug iliskisi igerisinde anlasilip a¢iklanmaya ¢aligilir:

“Tarihi olaylar arasindaki neden-sonug iliskisi, bugiiniin dayanaklarinin
belirlenmesine ve gelecegin tahmin edilmesine katkida bulunur. Zira bilindigi gibi
bugiin, diiniin sonucu, yarmmin hazirlayicisi, yani nedenidir. Tarihin konusu olan diin
(ki burada kast edilen insanlarin diiniidiir) arastirilip aydinlatilmaya ¢alisilirken, en
¢ok sorulan neden ve nasil? Sorulart da, tarih¢inin kafasimin igindeki belirli bir

amact dogrulamaya yoneliktir.”3%

Yukaridaki pasajdan anlasilacagi gibi, tarih metinlerine ve tarihgilere dair
herhangi bir incelemede neden-sonug iliskilerinin nasil kuruldugunu ve ne kadar
gozetildigini ele almak, eserin niteligini ve giivenilirligini sinamak agisindan oldukca
onemlidir. Anna da eserini yazarken, yazma amacina ve hedefine uygun olarak,
olaylarin gelisiminde etkisi olan nedenleri sorar ve bunlar {izerine yiizeysel ifadelerle
de olsa konusur. Elbette nedenleri kendi amaglar1 ve hedefleri dogrultusunda ele alir,
sunar. Peki, Anna’nin eserini yazma nedenleri nelerdir? Buradaki inceleme agisindan

degerli bir sorudur bu: Anna Komnena neden Alexiad’1 kaleme ald1?

Nedenler siralanabilir: Imparator kiz1 olmasi, babasina duydugu derin sevgi
hasebiyle onun erdemlerini anlatan eserini yazmay1 kendine gérev edinir.34 Aldig:
egitim, kendinde en ¢ok hayranlik duydugu sey olan zekasi ve 6zgiiveniyle bir bilim
insanm1 olarak kendi eserini ortaya koymak ister. Elbette tarth alanma dair ilgi ve
bilgisi temelinde, doneminde yasanan olaylar1 6nemli buldugundan ve gelecek
nesillere aktarilmasi gerektigine inandigindan eserini yazar. Fakat soruya cevap
olarak nedenleri bdylece yazip birakmamak, onlar1 bir diizen igerisine koyup

birbirleriyle iliskilendirmek tarih¢inin gorevidir. Buradaki Onemli nokta ise,

%3 Hakan Uzun, “Tarih Bilimi ve Tarihte Nedensellik”,KEFAD(Gazi Universitesi Kirsehir Egitim
Fakiiltesi Dergisi) c. 7, sy. 1, Ankara, 2006, s. 10.
364 Connor, Bizans in Kadinlart, s. 330.
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tarih¢inin bu nedenler arasinda hangisine agirlik verdigidir. Ciinkii eser, agirlik
verilen neden cevresinde genisler. Ornegin bu ¢alismada, nedenler icerisinde agirlik
merkezi olarak Anna’nin babasini, donemini, erdemlerini ve elbette kendi
miicadelesini dillendirme arzusu belirleyici neden olarak goriiliir. Anna’da eserini
yazma nedenini belirtirken sanli saydigi babasini animsatmay1 ve onun egemenligi
donemindeki basarilari topluma anlatma saiklerini ifade eder. Bu, Anna i¢in bir yas
havasidir ancak baskalar1 i¢in hatirlamadir. 3®° Bu giidilyii eyleme déniistiiren
nedenlerin basinda ise, Anna’nin bilgiye, tarihe ve felsefeye olan ilgisinden hareketle

eserini bir tarih anlatisi olarak orgiitleyebilme ve yazabilme yetisi gelir.

Peki, Anna’nin eseri Alexiad s6z konusu oldugunda neden-sonug iliskisi nasil
bir yer tutar? Ilk olarak soylenilmesi gereken sey, Anna’nin bir klasik donem
tarih¢isi oldugu ve dolayisiyla modern tarih yaziminin bilimsel nitelikleri ile
dogrudan bir bagi olmadigidir. Anna’nin eseri, nedenleri aragtirmaya, bunlar arasinda
rasyonel baglantilar kurmaya ve agiklayici-yorumlayict bir yazim gergeklestirmeye
dair degildir. Anna, ge¢miste olanlar1 belli bir perspektifle anlatarak gelecege dersler
cikarmayi, tarih yazimi araciliiyla belli bir dénemi yiicelterek toplumu etkilemeyi
ve ovdiigii donemde toplum igin neler yapildigini anlatmay1 esas alir. Boyle bir tarih
yazimi da agiktir ki nedenselci, bilimsel ve arastirmaci tarih ile herhangi bir bag
tasimaz. Dolayisiyla Anna’nin eseri, olaylarin aktariminda nedenlerin arastirmasini
ve nedenselligi esas almaz. Ancak bu, Anna’nin olaylarin ve olgularin aktariminda
nedenleri vermedigi veya nedenlerin iizerinden atladigi anlamina gelmez. Eseri
boyunca olaylar1 aktarirken biiyilk ¢ogunlukla nedenlerle baglantisinda aktarir.
Nedenler ile sonuglar arasinda arastirmaci tarzda olmasa da agiklayici tarzda iligkiler
kurar. Alexiad okundugunda, bircok yerde bu nedenle sunu yapti, su nedenlerle
bunlar gelisti gibi tiimcelere sik¢a rastlanir. Bu baglamda, neden-sonug iliskisi yok
sayllmaz. Yalnizca onun tarihc¢iligi klasik tarihten 6grendigi anlaticilik iizerinden
bicimlendiginden, neden-sonug iliskisi bu tarz i¢cinde s6z konusudur. Tarihsel olay ve
olgular1 toplumsal agidan yorumlama ve nedenleri tarihe yon verme lizerinden bir
neden-sonug iliskisi yoktur. Bir tarih anlaticisi olmasindan dolayi, anlatinin
icerisindeki tekil olaylara dair nedenleri ylizeysel olarak aktarma vardir. Anna’nin
Oonemi, nedenleri ayrintili olarak arastirilacak, yorumlanacak ve baglantilandirilacak

tarihsel olaylar1 anlatmis ve aktarmis olmasidir.

365 Komnena, Alexiad, s. 14.
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Anna’da neden-sonug iligkisinin nerede durdugu, neden-sonu¢ bagini nasil
kurdugu, buna ne kadar dikkat ettigi konulari, konu {izerinde c¢alisanin c¢abasi
kadariyla aciga cikarilabilir. Zira Anna, dogrudan nedenlerin arastirilmasina dayali
bir tarih eseri vermez. Peki, neden-sonu¢ iliskisini nasil kullanir? Bu iliski,
Alexiad’da ne derece yer tutar ve karsimiza ne sekilde ¢ikar? Anna, olaylart anlati
bi¢iminde aktardigindan neden-sonug iliskisini de bu anlatinin igerisinde yiizeysel
sekilde ciimle baglantilar1 igerisinde verir. Olaylar1 aktarirken, tikel sahis, an ve
olaylardan bahseder ve bunlara dair nedenleri verir. Anlatmak istedigi sonuca ve bu
sonucta vermek istediklerine odaklidir. Bundan dolay1 nedenleri, sonuca gecislerde
baglant1 ciimleleri icerisinde aktarmakla yetinir. Eserindeki ¢ogu &rnek bu tarzda
karsimiza ¢ikar. Ornegin, “bu kisinin de [Imparator olmasini engelleyip] erkine zorla
el koymustu; iste bu nedenlerle kendisi, Robert, yapilan haksizlik karsisinda, o¢

almaya hazirlanmaktayd.”3%®

Yukaridaki alintida bir olaya varmak i¢in hazirliklar yapar. Eserdeki kotii
karakterlerden biri olan Robert’in® isyan siirecine giderken, bunda etkin olan siyasi
bir nedeni sunar. Ancak belirtildigi gibi, gayet yiizeysel sekilde, nedeni incelemeden,
tartismadan verir. Bir baska 6rnek verelim, “...tam tersine son derecede tehlikeli bir
duruma yol agmaktaydi, ¢iinkii Caka kendine yeni bir donanma edinmisti ve tiim kiyt
bélgesini karistirmaktan hi¢ geri durmuyordu. Bu nedenlerle, imparator tasalantyor

ve her yandan dertlerle hirpalandigt igin tedirgin oluyordu.”%®

Anna, neden-sonug iligkisinde olaylarin nedenlerine deginerek ancak bunu
yiizeysel ve tartismayan bir tarzda yaparak ilerler. Zira onun ig¢in nedenlerden ¢ok
sonuclar ve sonuglarin anlamlari 6nemlidir. Tarihgiligi i¢in ise nedenlerin yalnizca
verildigi ve aktarildigr gibi oldugunun bilinmesi 6nemlidir. Hem anlatici hem de
Ogretici tarih yaraticisi oldugundan olaylarin aktariminda neden-sonug iliskisine dair
gozettikleri bu kadarla smirlidir. Tarihsel doneminin ve birikimin kosullar1 goz
Oniine alindiginda ise s6z konusu simirlilik gayet anlasilirdir. Ancak neden-sonug
iligkisi konusunda 6nemli bir noktay1 belirtmekte fayda var. Anna, dini hassasiyetleri
giiclii ve dini saiklerce yonlendirilmesi oldukg¢a baskin bir toplumda yasamaktadir.
Bilindigi gibi, tek tanrili dinlerin ortaya ¢iktig1 toplumlarda nedenselci diisiinme, bir

felsefi diistinme ve toplumsal diisiiniis anlaminda kendine olduk¢a 6nemli bir yer

366 Komnena, Alexiad, s. 55.
367 Caglan, Bizans Edebiyatinda Diizyazi, S. 58.
368 Komnena, Alexiad, s. 248.
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bulur. Her ne kadar nedensellik kavrami, bir bilimsel tartisma konusu olarak modern
bilimlerle miimkiin olmus olsa da, felsefi ve kiiltiirel olarak nedenselci yaklagim her
zaman sOz konusudur. Tek tanrili dinlerin gelismesiyle kendisine daha kutsal ve
dominant bir kilif bulan nedensellik, her seyin arkasinda, kutsal, bu diinyaya dissal,

degismez, ebedi bir belirleyici nedenin oldugu diisiincesiyle bezelidir.

Anna’nin i¢inde yasadigi Hristiyan toplumsallik acisindan da yukaridaki
durum tamamen gegerlidir. Lakin boylesi bir toplumda yasayan ve Hristiyan inancina
sahip olan Anna’nin kat1 ve bagnaz din anlayisi yoktur. Kimi zaman olaylarin
gelisiminde ve sonuglanmasinda dini imgelere, sdylencelere ve Incil’e
gondermelerde bulunur. Bu, bir bicimde Anna’nin eni sonu tiim olan biteni tanrisal
belirlenime bagladigi yoniinde kusku uyandirabilir. Ancak Alexiad’in genel mahiyeti,
sekiiler anlatim1 ve olay-olgu temelli yazimi, Anna’nin tanrisal kaynaklar1 referans
gostermesinin kadercilik anlayisindan degil anlattiklarini inandirici ve toplumsal

acidan ikna edici kilmak derdinden ileri geldigini acik¢a gosterir.

Anna, bir donemi kisiler aras1 miicadeleler ve bu miicadeleler sonucunda
ortaya ¢ikan 6nemli tarihsel olaylar baglaminda anlatir. Dolayisiyla karsimiza ¢ikan
neden-sonug iligkisi kurma tarzi, daha ¢ok kisilerin eylemlerini giidiileyen anlik
gelismeler, politik hedefler ve kisisel arzulardir. Tarihsel-toplumsal nedenler iizerine
konusmaz. Donemini anlatir; doneminin tarihsel-toplumsal analizini yapmaz.
Olaylar1 aktariminda neden-sonug iliskisini giindelik olaylar ve tarihsel eylemleri
gidiileyen etkenlerle sinirlt olarak verir. Bu baglamda Anna, neden-sonug iligkisini

kendi tarih yazziminin niteliklerine uygun sekilde ortaya koyar.

3.6. Bizans ve Giiniimiiz Tarihciligine Etkileri

Anna Komnena, Alexiad eserini yazarak tarihsel bir donemin olaylarini,
savaglarmi, 6nemli kisilerini ve énemli gelismeleri tarihe not diiser. Eserini ortaya
koydugu zamanlarda yazdiklarmin Tiirk, Akdeniz ve elbette Bizans tarihi
alanlarindaki bir¢ok arastirma i¢in ana kaynaklardan biri olacagini diisiinmez. Eserini
yazma amaci, tarih bilimine yakisir sekilde unutulmay:r engellemek *%° olsa da,
Alexiad s6z konusu amacin ¢ok daha Gtesine, yalnizca anlattiklari ile degil,
anlattiklar1 sayesinde ulasilanlar ve anlagilanlara katki saglamasi bakimindan da

gecer. Iste Anna’nin Bizans ve giiniimiiz tarihgiligine etkisi bu baglamda énemlidir.

39 Komnena, Alexiad, s. 10.
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Anna’nin eseri bugiin oldugu gibi kendi doneminde ¢okg¢a duyulur ve bilinir.
Yazdiklar1 ve bir yazar olarak kendisi oldukca dikkat ve takdir uyandirir. Anna’nin
ardindan Bizans kronikgileri, genellikle kendi yasadiklar1 Imparatorluk dénemlerini
kaleme aldiklarindan Anna’ya dogrudan atifta bulunmazlar; ya da bu takdir ve
dikkatlerini dogrudan ifade etmezler. Ancak Anna’nin yazdiklari hususunda soz
ettiklerinde hepsinin Anna’y1 bildikleri, bir tarih¢i olarak saydiklart ve anlattiklart
bakimindan da doyurucu bulduklar1 rahatlikla anlasilir. Ornegin Khoniates, asil
olarak loannes ve Manuel Komnenos donemleri iizerine odakladigi eserinde,
hikayesi bastan sona anlatildig1 igin Alexios dénemine deginmeyecegini belirtir.3"
Khoniates tarafindan agik¢a Anna’nin eseri géz 6niinde bulundurulursa benimsenen
tutum, aslinda Alexiad’in bir onaylanmasi, yetkin ve iizerine s6z sOylemeye gerek
duyulmayacak bi¢cimde kabul edilmesi olur. Bu perspektifin net ifadesi ise, baska
baglamda gondermede bulundugumuz Kinnamos’a aittir. Kinnamos da Alexios
donemine dair konusmamas: ile ilgili agiklamasinda, onun doneminin dogru bir
sekilde yazilmis olmasimi sebep gosterir®* ki bu da Anna’ya dair yetkinlik ve

dogruluk kabuliiniin a¢ik onayidir.

Anna’nin tarihgiligini ve Bizans tarihi agisindan Onemini, daha kendi
doneminde kavrayan ve Anna’ya hakkini veren diger bir kronikg¢i Zonaras’tir.
Aslinda eserinde Anna’nin yazdiklarina benzer konular ¢oktur ve genellikle de
Anna’dan farkl bir igerik anlatimi1 s6z konusudur. Buna karsin Zonaras, Anna’yi
emsalsiz zekasi olan biri seklinde tanimlarken, eseri Alexiad’t da ¢ok degerli tarih
kitab1 olarak nitelendirir.®”> Bu da Anna’nin kendi dénemi igin olduk¢a degerli ve
onemli bir tarih¢i olarak kabul edildiginin gostergesi olur. Bir tarihgi olarak, her alam
kapsayici, olaylart ve kisileri ince ayrintilara kadar aktarici yonii, onun yetkin ve
yeterli olarak goriilmesinde temel rol oynar. Dolayisiyla kendinden sonraki
kronik¢ilere 6nemli bir tarih yazimi esigi birakir. Bu esigin, aym ozgiinlik ve
etkililikte asildigini séylemek zordur. Kendi donemindeki Bizans tarihgiligine etkisi
de, degerli, yeterli ve yetkin goriilen icerigi, anlatim tarzi ve bilgilendiriciligi

baglamindadir.

Anna, ozgilin tarth yazimi ekoliiniin kurucusu, onciisii ya da kuramcisi

olmadigindan Bizans tarih yazimina etkileri de gelisim seyrini bigimlendirmek ya da

870 Khoniates, Historia, s. 7.
371 Kinnamos, Historia, s. 4.
372 7onaras, Tarihlerin Ozeti, s. 177.
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yonlendirmek seklinde olmaz. O donemlerde baskin olan yazim metodolojilerini
kullanan, yasanan kiiltiir Ronesansi’na uygun bilgi birikimine dayanarak yazan ve
anlattig1 donem igerisinde yasananlar1 ayrintili ve bilgilendirici bicimde aktaran bir
tarih¢idir. Dolayisiyla etkileri, yazim bi¢imin Bizans tarihgiligine ve edebiyatina,
verdigi bilgilerin Bizans tarihi olusturma ¢aligmalarina, ortaya koydugu gerceklerin

de sosyo-politik iligkilerin anlagilmasina katkilar1 baglaminda olur.

Yasadigi donemin tarih kronikleri, tartismalar ve referans gosterme
konularinda eksiklige sahip oldugundan, Anna’nin etki ve katkilar1 bugiin daha net
ortaya ¢ikar. Anna’nin eseri, ilk Tirk Beyligi’ni kuran Caka Bey’den tutun, Norman
Lideri Robert Guiscard’a kadar, 1. Hagli Seferi’nin gelisim ve seyir siirecinden tutun
askeri savag sanat ve silahlarinin iceriklerine kadar bir¢ok konuda tamamen 6zgiin,
ilk elden ve 6rnek kaynak olma &zelligi tasir. Bu anlamda Anna, yalnizca babasi
Alexios’un hayatini, egemenligini ve basarilarini degil, donemin Bizans siyasi
hayatini, Tirk-Bizans iliskilerini, Akdeniz bolgesi politik iligki ve savaglarini, taht
kavgalarini, Tiirk boylarinin niteliklerini, farkli kavimlerden kahramanlar1 ve 6nemli
olaylar1 da yetkin sekilde anlatan bir eser ortaya koyar. Anna’nin tarihi, Tuna Boyu
ve Balkan Yarimadasi halklarmdan Bulgar, Kuman, Iskitler ile Selcuklu Tiirkleri
hakkinda fevkalade bilgiler verir.3"3Alexiad’m &nemine cokga isaret ettik ancak
buradaki baglam onun gilinlimiiz tarihgiligine ve tarih tartismalarma etkileri
tizerindendir. Anna’nin Alexiad’t modern tarih arastirmalarinca énemi kavrandiktan
sonra Bizans ve Tiirk tarihi lizerine yazilanlar daha da zenginlesir. Bu zenginligi
gosteren en onemli emarelerden biri, Alexiad’a konu olan, tarihsel agidan 6nemli
gelismelerin giinimiiz tarihgilerince Alexiad’a atif yapilmadan ele alinmamasidir.
Bunlara bir 6rnek, Bizans tarihi iizerine hayli hacimli ve igerik bakimindan da
kapsamli bir eser yazmis olan Alexander Vasiliev’dir. Eserinde, Alexios, I. Hagh
Seferi ve donemin onemli gelismeleri konusunda Alexiad’tan dogrudan alintilar
yoluyla beslenir. Mesela Alexios’un, doguda Tiirk, batida Norman tehdidiyle

karsilagtigin1 Anna’y1 referans gostererek su sekilde anlatir:

“Yeni imparator Alexios’un aydin ve yetenekli kizi Anna Komneni, babasi
hakkinda onun Dogu’dan Tiirk tehdidi, Bati’dan Norman tehdidiyle karsilastiginda

ve imparatorlugun aci iginde can ¢ekisme iginde oldugunu gordiigiinden

373 Adem Tiiliice, Bizans Tarih Yaziminda Oteki Sel¢uklu Kimligi, Selenge Yaymlari, Istanbul, 2015,
s. 79.
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bahseder.” 3" Aym yontem, Anna’dan beslenen onemli bir Bizantolog olan
Norwich’in eseri i¢in de s6z konusudur; eserinde metin igerisinde faydalanmalarinin
yaninda dogrudan alintilar da s6z konusudur.®”® Gregory de eserinin birgok yerinde,
Alexiad’a 6zgii oldugunu bildigi ve yalnizca orada somut olarak bulabildigi

yazismalar1 ve bilgileri pasaj olarak eserinde kullanir.3"®

Anna’nin Bizans tarihgiligine, Bizans tarihi arastirmalarma ve giiniimiiz
tarihgiligine etkileri, genel hatlariyla sahip oldugu bilgiler ve bir¢ok bakimdan
tasidigr Ozgiinliik baglaminda s6z konusudur. Bir tarih¢i olarak, tarihsel agidan
tasidigr onem ve Ozglinliiglin yani sira, asil etkileri eserinin anlamu, islevi ve giicti
acisindandir. Alexiad, Bizans i¢ ve dis iligkilerinin belli bir donemdeki neredeyse tiim
iceriklerini, politik, sosyal, kiiltiirel, dini ve askeri alanlarin tamaminda oldukga
zengin bi¢imde verir. Bu yoniiyle Bizans’in anlasilmasinda ve arastirilmasinda ciddi
katkilar sunar. Ayrica Anna, kendisinden sonraki Bizansli kronikg¢ilerden bugtinkii
Bizans tarihgilerine kadar, bir biyografi yazinin nasil tarihsel bir anlatiya doniisecegi
konusunda, igerik zenginligi ve perspektif genisligi agisindan 6nemli bir 6rnek olur.
Ozellikle giiniimiiz tarihgiligine, tarih yaziminda nelerin énemli oldugu konusunda
hitabetten kaynak zenginligine, arastirma giiclinden ayrintili aktarimlara kadar

tasidig niteliklere 6zgiin bir rol model olur.

374 \/asiliev, Bizans fmparalorlugu, s. 435, 438, 441, 461.
875 Norwich, Bizans, s. 39, 43.
376 Gregory, Bizans Tarihi, s. 291, 294.
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SONUC

Bu calisma boyunca, ¢ogu kez tekrara diisme pahasina iki konuya vurgu
yapildi: Anna’nin tarihgi olarak 6zgiinliigli, 6nemi ile Alexiad’in Tiirk, Bizans ve
Dogu Akdeniz agisindan olduk¢a onemli kaynak olmasi. Bu vurgunun sebebi, Anna
Komnena’nin tarihgiligini anlamak ve agimlamak iizerine kurulu olan ¢alismanin
neden ele alindigini géstermektir. Anna’nin eseri Alexiad’in igerigi, anlami ve 6nemi,
hem Anna’nin bireysel ve toplumsal kosullartyla baglantida hem de tarihgiliginin
nitelikleri ve etkileri ile iliskide ele alinmalidir. Yapilan calisma, tim bunlarin
ayrintili olarak agimlanmasini ve metodolojik olarak incelenmesini amag edindi. Zira
Anna’nin tarihsel 6nemi, ele aldig1 konular iizerine yapilan ¢aligmalarda ne kadar
dogru kavrandigi ve konumlandirildig: ile dogru orantilidir. Eger ki Anna’y1r ve
tarih¢iligini dogru bir bicimde tespit etmeden kullanmak ve referans gostermek
hatasma diisiiliirse, ondan beslenerek yapilan ¢alismalarin kimi bosluklar tagimasi
yiiksek olasilik haline gelir. Zira Anna Komnena bir yandan verdigi bilgiler
baglaminda ¢ok onemli olsa da diger yandan bu bilgileri aktarma sunma kosul ve
tarz1 acisindan oldukca dikkatli anlasilmasi ve kullanilmasi gereken bir tarihgidir.
Dolayisiyla ¢alisma, Tiirkiye’deki Bizantoloji ¢alismalarina, Tiirk Tarihi
arastirmalarina ve o doneme dair farkli baglamlardaki tarih arastirmalarina katki
sunup yardimci olabilecek bir referans olma amaciyla gerceklestirildi. Bu konularda
olduk¢a onemli bir kaynak olan Alexiad’in igeriginin ve gelisiminin tiim hatlar
serimlenmeye calisildi. Anna Komnena’nin tarihgiligi de, iliskilendigi tiim bireyler,
kosullar, olaylar, eserler ve gelenekler goz Oniinde bulundurularak verilmeye
calisildi. Amag, tilkemizdeki tarih arastirmalarina, degeri ve 6nemi oldukga biiyiik
olan bir eseri ve tarihgiyi tiim yonleriyle, yaptig1 ve yarattid1 tartismalarla, varoldugu

ve var ettigi baglamlarla kazandirmaktir.

Calisma sirasinda Ozellikle ilgi gosterilen nokta, Anna Komnena’'nin
tarih¢iligini yalnizeca Bizans’in bir donemine dair eser kaleme almis olarak
goriilmesinin 6tesine gegmek oldu. O, sadece doneminin askeri- sivil hayatt ve dini-
ideolojik yapis1 hakkinda 6nemli bilgiler vermekle kalmaz ayni1 zamanda toplumun
hareketini saglayan dinamiklerin ¢éziimlenmesine de katki saglar. Biitiin eksiklerine
ve celigkilerine ragmen goriinenin 6tesinde, farkli boyutlar1 okuyucuya sunar. Ayni
sekilde eserinin yapisina bagh olarak yalmizca ilgi ¢ekici olarak kavranilmasini da

asma cabasi gozetilir. Zira Anna Komnena, ¢alisma igerisinde bir¢ok yerde
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deginildigi iizere ya edebi yoOnleriyle ele alinarak tarihgiligi ve etkileri bakimindan
yeterince degerlendirilmiyor ya da bir tarih¢i olarak yalnizca verdigi bilgilerin
tarafliligi, glivenilirliligi ve kullanigliligi tizerinden deginilip birakiliyor. Cicero,
tarihle edebiyat arasindaki farki anlatirken, birinin gergegi, digerinin zevki géz Oniine
aldigini sdyler. Anna, bunun disinda tutulmalidir zira o, hem ger¢egin hem zevkin
tarafindadir. O hem bir ¢agin ruhunu yansitan hem de ig¢inde bulundugu tarihsel
ortami asarak tiim zamanlara ait kaygilara yanit veren bir kadindir. Sunu da
soylemek gerekir ki, insan hafizasinin smirlar1 géz Oniinde bulunduruldugunda
Alexiad’in tarafli oldugunu sdylemek dogru fakat dile getirilmesi anlam ifade
etmeyen bir savdir. Zira Anna eserini, baskahraman Alexios’un oliimiinden yaklasik
yirmi y1l sonra kaleme almistir. Bunun yaninda, onun kadin olmasi, bir imparatorluk
ailesinden olmasi, taht kavgalar1 baglaminda dikkat ¢ekici biri olmas1 gibi konular
tizerine odaklanarak bunlardan yalnizca biri ve birkag1 iizerine biyografik,
magazinsel anlatilar s6z konusudur. Iste burada yapilan inceleme ve arastirma,
Anna’nin yalnizca edebi yoniiyle degil asil olarak tarihciligi ile anlasilmasi
gerektigini temele alir. Bu temel dogrultusunda verdigi bilgiler de Anna’nin yalnizca
bir tarihgi olarak ne kadar kiymetli oldugunu ortaya koyar. Bununla birlikte,
Anna’nin verdigi bilgilerden faydalanmanin 6tesine gitmeyen bir kullanimini asarak
onun Bizans tarihi konusunda bilgimizi ve bilincimizi sekillendirecek kuvvette bir
tarih¢i olarak incelenerek islenmesi gerektigini amaclar. Dahasi, Anna’nin bir veya
birkac niteligine odaklanan derleme yazilar ya da baska igerikler temelinde Anna’y1
baglamsiz sekilde ele alan tekil calismalardan ziyade, onu biitiinciil olarak kavramak
ve tarih¢iliginin biitlin baglamlarin1 agiga ¢ikarmak hedeflenildi. Zira diger tiim
caligmalarin karsisinda ve iilkemizdeki Bizans tarihi konularinda buradaki
calismanin bir katkist ve 6zgilinliigii olacaksa, o da bu amaglar1 dogru ve kapsamli bir
sekilde yerine getirecek bir ¢alisma ortaya koymaktan ge¢mektedir. Bu temelde,
Anna’nin ciddi ve tarihsel agidan oldukca yetkin bir tarih¢i oldugunu, bu
tarih¢iliginin ¢ok dnemli kaynaklar tarafindan beslendigini, tarih¢iliginin kendine has
nitelikler ve igerimlere sahip oldugunu gostermek konu ve dert edinildi. Birbirini
takip eden boliimlerde, tiim bunlar bir izlek dahilinde ve birbirlerini agiklayacaklari
sekilde siirdiiriildii. Yasadigi donemin ig¢-dis iligkilerinden, dini-askeri alanlarindan
ve sosyo-politik kosullarindan baslayip bir tarih¢i olarak etkilerine kadar siirdiiriilen

calisma, tiim icerigi ortaya ¢ikarici bir tarzda gergeklestirilmeye calisildi.
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Tiim bunlarla birlikte, calismanin ortaya ¢ikardigi en 6nemli sonug, Ortagag
Avrupa’sinda yasamis sekiiler bir kadm tarih¢i ve Bizans Imparatorlugu’nda en
niifuzlu insanlarin en yakininda duran, tarihe bi¢im veren olaylara ilk elden sahitlik
eden, ¢agdaslarinin pek ¢ogundan daha iyi egitim almis olan Anna’nin bir edebi
biyografi yazarindan &te, eserinin amaci, igerigi ve bigimi konusunda her bakimdan
tipik bir Bizansli ve hayli bilingli bir tarihg¢i oldugudur. Bu biling, belli bir tarzda ve
metodolojide oOrgiitledigi tarihgiliginin de temelindedir. Anna kendisinden sonra
gelen Bizansh kronikgilere ve giinlimiiz tarihgilerine bir biyografinin nasil tarihsel
bir anlatiya doniisecegi konusunda 6nemli bir 6rnektir. Eserin referans ve kurgu olma
nitelikleri incelendiginde, onun edebi bir eser degil caginin ¢ok 6tesinde bir tarih
metni oldugu sonucuna ulasilabilir zira giiniimiiz tarihgilerin calismalarinda
Alexiad’a atifta bulunmalar1 bunu kanitlar niteliktedir. Anna, Antik Yunan tarih
yazimi gelenegi ve diislince kiiltiirii ile iliskide, kendi donemindeki bilgi birikimini
Oziimseyerek yazmisg, calismis ve liretmis bir tarihg¢idir. Onun, yasadigr donemde ve
kendisinden sonraki Tiirk- Bizans tarihg¢iliginde biraktig: izler ve etkiler yadsinamaz.
Basarilarinin yaninda basarisizliklari da oldugu sdylenebilir ancak bunlar ilerlemenin
ve basarinin sonuglart olarak degerlendirilmelidir. Calismada yeri geldikce
deginildigi gibi Anna’nin bir tarih¢i olarak objektifligin bazi OSlgiilerinin diginda
kalmasinin nedeninin tutucu bakis ve savunmasi oldugu sdylenebilir. Bilindigi iizere,
bireyler ait olduklari toplumsal ve kiiltiirel birimlerin yansimasidir. Buna ek olarak,
sosyal bilimlerin bilimsel anlamda nesnel sonuglar sunamamalar1 verdikleri bilgilerin
faydasiz oldugu anlamma da gelmez. Bu yalniz sosyal yap1 ve farkliligin
gostergesidir. Bu anlayis kabul edildigi takdirde gercegin, dogrudan ve oldugu gibi
bilinebilme iddias1 zarar goriir. Sosyal bilimler s6z konusu oldugunda saf algi
denilen bir seyden bahsedilemez. Algi, nesne ya da olaylarin beyinde islenmesi
vedzne tarafindan yorumlanmasiyla olusur. Her bireyde farklilik gosterir. Iginde
bulunulan kiiltiirel ortam ve aile, beklentiler, egitim, inanglar ve savunulan
diislinceler duyularla elde edilen verileri yorumlamada bizleri yonlendirmektedir. Bu
nedenle tarafsiz algidan bahsedilemez. Bu sekilde elde edilen bilgi yanlis olmaktan
ziyade gorelidir. Binaenaleyh sosyal bilimler nesnel olamadiklari igin bilimsel
olmamakla sug¢lanmamalidir. Tarih¢i de insandir ve dogal olarak belli 6l¢ekte
kiiltirel donanima sahiptir. Hatta arastirma ve yazma eylemine bizzat dahildir.
Dolayisiyla sosyal bilimler alaninda tam bagimsiz bilimsel faaliyetten sdz etmek

zordur. Elde edilen bilgiler tarihginin yorumunu i¢ermek zorundadir.Sosyal olgularda
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dogrudan bilmek diye bir durum séz konusu olamaz. Sosyal bilimlerde somut ile
soyutun sentezi yapilir. Insan1 ve toplumu konu alan bir disiplinin bu sekilde islemesi
gayet makuldiir. Toplumsal degerler hesaba katilmadan insan eylemleri anlagilamaz.
Algilayan 0zne tarihseldir ve bilim insanlar1 da kiiltiiriin riintidiir. Dolayisiyla
Anna’nin ayrintilardaki  0zglinliigi ve tarafsizlin ana hatlarda degisime
ugrayabilmektedir. Kendine 6zgii bir ¢izgide tarihini, belirli bir idea iizerine degil de

babasinin etrafinda kurmaktadir.

Kadinlar kendilerini ifade edebilecek hemen her alanda dislanmis, kadinin
basarili olmasinin tesadif eseri meydana geldigine inanilmis iken, o, hem iginde
bulundugu tarihsel ortami agan hem de caginin ruhunu yansitan bir kadin olarak
karsimiza ¢ikar. Tarih¢iligi, doneminin bir¢ok tarih kronik¢isinde bile bulunmayacak
kadar 6nemli bir birikime ve ustaliga yerlesir. Yaptig1 arastirmalar, verdigi bilgiler,
konu edindigi tiim igerik, anlatisinin canliligi, kaynaklarinin zenginligi onu hem
donemi hem de bugiin i¢in olduk¢a 6zgiin ve vazgecilmez kilar. Gegmisi yorumlay1s
tarz1 acisindan merkeziyetci bir karaktere sahip ve degerlerle kusatilmis tarihsel bir
varlik olan Anna, tiim eksikliklerine ve celiskilerine ragmen yasayan bir toplumun
farkli boyutlarini yansitir. Bizans toplumunun tarihin 6nemli bir kesitini kendine has
tarziyla ortaya koyar. Anna bazi konularda ilk olmasinin zorluklarini hissetmesine
ragmen dikkat ¢ekici caliskanligr ve ilk elden kaynaklara ulasabilmesi ile hedefinden
hi¢bir zaman uzaklagmaz. Dis diinyaya kapali degildir, sosyal konumu itibariyla
kamusal hayatin ortasinda durur ve hatta kendi doneminin en 6nemlilerindendir. O
bir tarih kitab1 yazmustir. Sikca belirttigi gibi kendisini ve babasini hatirlatmak ister.
Hem oOnemli tarihi bilgiler verir hem {islubuyla okuyucuyu kendine hayran birakir.
Anna’nin Alexiad’i, bir dereceye kadar edebiyati da kapsar. Bu da eserin zevkle
okunacagna dair fikir vermektedir. Bir tarih¢iden beklenmeyecek bir kurgusal anlati
yetenegine sahiptir. Benzetme ve mecaz s6z konusu oldugunu ustaligini gézler dniine
serer. Epik ve trajik 6gelerden bol miktarda yararlanir. Bir yazar olarak ne kadar
genis bir diinyaya vakif oldugunu otaya koyar. Unlii sair ve tarihcilerden zekice
alintilar yapar, monologlar ve notlar ekler. Buna ilaveten, eserini bilin¢li bigimde ve
kendisine 0zgii gozlem ve arastirma ile yazdigi sdylenebilir. Gerektiginde
kuskuculugunu ortaya koymakta hatta belli konularda tezatlik igeren bilgileri
kavrayarak kanitlarla rasyonel bi¢cimde elestirmekte ve tartismali metinleri ortaya

koyabilmektedir. Rasyonelligini destekleyici bir unsur olarak kendisinden &ncesini
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degil de icinde yasadig1 olaylarin tarihini anlatmasi ornek gosterilebilir. Yasadigi
donemi anlatirkenki canliligi tarihin yaratilmasina ilk elden katilmis oldugunu
gosterir. Alexios’un imparatorlugunun tarihgesine duyulan ihtiyag kadar kendi
ihtiyaclarina da yanit aramak iizere yola ¢ikan Anna 0zgiin bir eser yaratir. Bu
nedenle, tarihgiligini ve onun araciligiyla ortaya koydugu eserini tiim yonleriyle
metodolojik bir sekilde ¢aligmak olduk¢a 6nemli bir sorumluluktur. Calisma, sayilan
amaclarin1 ve bu sorumlulugu yerine getirme konusunda ne kadar basarili olabildiyse

o kadar kendini gerceklestirmis sayilir.
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